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Cunta Partilerine Oy Vermeyecegiz!

K.Evren fagizminin diizenledigi 6 Kasim se¢imlerin-
de Cunta'ya ve onun seg¢imlerine kars: oylarm nasil so-
mutlanmas gerektigi konusunda Tiirkiye Sosyalist ig¢i
Partisi'nin yaymnladigs bildiri:

%%

Yurttaslar:

U¢ yih agkin zamandir SILAH ZORUYLA iktidan
elinde tutan K.Evren Cuntasi 6 Kasim'da "'secim" adi
altinda yapacagi yeni bir diizenbazhkla kendisine bir
parlamento edinmek ve séziimona sivil bir goriiniim ka-
zanmak istiyor.

Tiirkiye Sosyalist isci Partisi her firsatta tekrarlads-
g1 su gerceklerin altii bir kere daha cizmeyi gerekli
goriir:

@ Cunta'nin ilk ginden beri dilinden diigiirmedigi
""demokrasiye gec¢is" vaadlerinin bir aldatmaca oldugu
artik en genig Tiirkiye ve diinya kamuoyu tarafindan
anlasimistir,

@ Partimizin ilk giinden beri wsrarla dig gibi
en kisithsindan bile olsa bir demokrasiye tahammiil ede-
meyerek bir askeri darbeyle onu ortadan kaldiranlardan
demokrasiyi kurmalanni ummak imkansizdi. "'Demok-
rasiyi kundaklayanlardan, demokrasi beklenemez" sek-
linde sloganlastirdigimiz bu gerg¢egin artik iilkemizde
demokrasiden yana herkes tarafindan goriilmiis olmas:
kuskusuz ki sevindirici bir gelisimdir.

@ Ne var ki, bu gergegin en genis halk kitleleri tara-
findan yayginca anlagiimis olmasi tek basma hi¢ bir
sey ifade etmez. Aslolan bu gercekten yola ¢ikarak
K.Evren diktatérliigiiniin oyunlarim bozmak ve hesapla-
rim altiist etmektir.

@ Bu ise onun getirdigi dayatmalara halk olarak,
tim demokratik giicler olarak karsi koymaktir. Cunta'
nin oldu bittilerine boyun egmemektir.

® Gecen yil 7 Kasim'da diizenlenen referandum ol-
du bittisinde Cunta'nin baski, teror, tehdit ve santajlan
karsisinda onun anayasasma kabul oyu kullanmis olan
ve bunu da Cunta'nmn diktatériigiinden kurtulmanin
yolu sanan milyonlarca yurttag ¢ok iyi gormiislerdir ki,
anayasanin referandumdan ge¢mesi iktidardaki general-
lerin gidisini saglamamis, tersine askeri-fasist diktator-
ligiin biisbiitiin yerlesmesini getirmistir.

@ Cunta'nin siyasal partiler sahnesi acildiktan sonra
eski CHP ve AP'nin yerine kurulan partilerin bagina ge-
tirilen akibet de K.Evren diktatorliigiiniin yeni bir da-

yatmasidir ve buna da boyun egmek bugiin on milyon-
larca insam1 Cunta'nin 6 Kasim dayatmasmm karsisina
getirmistir,

@ Su halde iilkemizde askeri-fagist iktidarin sonunu
cabuklastirmak ve demokrasiyi kazanmak isteyen her-
kes K.Evren fagizminin getirip dniimiize koydugu 6 Ka-
sim dayatmasina razi olmamak zorundadir.

@ Bunun ise biricik yolu vardir, o da Cunta'nin gii-
diimii ve icazeti altinda kurulmus olan ve 6 Kasim se-
cimlerine katilacak olan partilerden hi¢ birisine yiiz
vermemektir, yani 0Y VERMEMEKTIR.

@ Hi¢ unutmayalim ki gecen y1l 7 Kasim referandu-
munda milyonlarca yurttagumzin ¢aresiz kalip, K.Evren'
in anayasasma verdigi her "kabul'' oyu nasil ki, onun
diktatorligiine yaramigsa, simdi de caresizlik i¢inde
K.Evren'in ii¢ partisinden, yani MDP, HP ve Ana P'den
herhangi birisine verilecek her oy gene aym sekilde is-
basindaki diktatorliige yarayacaktir.

Su halde ne yapmaliyz?

@ Herseyden 6nce, K.Evren'in diizenledigi 6 Kasim
secimlerini ve sonuclarini asla mesru saymamaliyiz.

® Bunun iginse. bu secimlere katilacak olan 3 adet
Cunta partisinin hi¢ birisine hi¢ bir sekilde oy verme-
meliyiz.

® Sayet secim kiitiklerinde admiz varsa, 6 Kasim
giinii sandik bagma gitmeliyiz ve kendi 6zgiir oyumuzu
belli etmeliyiz. Yani igbasindaki diktatorigiin se¢im-
lerde parti diye karsimiza g:llml'dlﬁl1 ve oy pusulasina
yazdirdsg: her ii¢ partinin de HICBIRISINE "evet" mii-
hiiriinii y

Buna kargilik:

@ Ya birlesik oy pusulasim bos olarak, iizerine hig
miihiir basmadan zarfa koyup sandiga atmaliyiz; bu oy
pusulasin1 gene "evet'' miihrii basilmamug halde, yirtip
zarfa koyarak, veya oy pusulasinin iizerindeki listelerin
iistiinii kalemle cizerek ve benzeri sekillerde protesto-
muzu ifade etmek de miimkiindiir.

@ Ya da, oy pusulasimn iizerine miihiir basmamanin
yansira isbagindaki askeri yonetimi, onun kurdugu fa-
sist diktatorliigii, onun halk ve insanhik diigman: niteli-
gini, fagizmin sefi Kenan Evren'i lanetleyen, demokra-
siyi, ozgiirliigii veya kendi siyasal goriiglerimizi tanitan
sloganlar yazarak, veya istedigimiz herhangi bir yaziy1,
amblemi, veya resmi oy pusu iizerine yazip
cizerek, yazih bir kiiciik kagid1 6nceden hazirla-
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yip, oy verme kuliibesinde bos oy pusulasiyla bir-

likte zarfa koyarak protestomuzu bu sekilde daha
da somut geylerle ifade etmeliyiz.

@ Veya, Cunta'nin 6 Kasim se¢imlerindeki 3 kukla
partisi digmda kalan ve demokrasiyi savman_llleg?l ya
da legal, eski veya yeni partilerden hangisini benimsi-
yorsak, hangisini tutuyorsak onun adin veya bas harf-
lerini oy pusulasinm 6n yiizime okunakl bir gekilde ya-
z1p, oy kullanma hakkini o gekilde degerlendirmeliyiz.

® Unutmayalm ki, ii¢ yildir yurttaslann biitiin de-
mokratik haklari gaspetmis bulunan K.Evren Cuntas,
simdi de 6 Kasimn secimlerinde segmenlerin 6zgiirce oy
kullanma ve istedikleri partiye oy verme haklanm da
gaspetmistir. igte bu nedenle, K.Evren'in bize dayatts
g1 her ii¢ partiden ii¢iine de oy vermemek, yani Cunta'
y1 ve onun segimlerini protesto etmek, bu kosullarda
ve 6 Kasim'da bizim OZGUR OYUMUZ 'un ifadesi ola-
caktur.

® Sunu da belirtelim ki, 6 Kasim giinii hi¢ sandik
basina gitmemek ve hi¢ oy kullanmamak da bir protes-
to bicimidir ve igbagindaki diktatorlige karsi olmanm
bir ifadesidir, ama sandiga gidip protestomuzu yukar:-
da belirtilen sekillerde dile getirmek, kendi 6zgiir oyu-
muzun daha iyi, daha kesin bir ifadesi olacaktir.

Kardesler:

Silah zoruyla her istedigini halka dayatan fagist
Kenan Evren diktatorligine 6 Kasim'da kendi o6zgir
oylarmzla bir samar indirelim.

isbasindaki Cunta ve onun Yiiksek Secim Kurulu
6 Kasim segimlerinin sonuglarm nasil ilan ederse etsin,
bu segimlerle olusacak parlamentonun hi¢ bir mesrui-
yeti ve kitle tabani bulunmayacaktir.

Tersine segmenlerin Ozgir iradesi, sandiktan ¢ika-
cak olan milyonlarca PROTESTO OYU'nda ifadesini
bulacaktur.

iste bu ozgir oylar, Kenan Evren sefligindeki fa-
sist diktatorliige karg: verilmekte olan demokrasi ve 6z-
giirliik miicadelesinin bir ifadesi oldugu gibi, daha da 6-
nemlisi, oniimiizdeki donemde bu onurlu miicadelenin
daha da biiyiiyiip giicleneceginin miijdecisi olacaktir.

Kenan Evren ve onun fagist diktatorliigi halktan
korkmaktadir, isciden, koyliden, aydindan, 6grenci-
den, memurdan, esnaftan ve zanaatkardan, yani eme-
giyle yasayan biitiin ¢absanlardan korkmaktadir. Ve e-
mekeilerin oylarim zgiir bir bigimde ifade etmelerinden
bile korkmaktadr.

Biitiin 6zgiirliiklerin y okedilmesinin nedeni budur.

Ulkemizde koyu bir zuliim rejiminin kurulmus ol-
masmin nedeni budur.

K.Evren'in hergiin yalan soylemesinin, riyakarhkla,
sahtekarlikla, demagoiji ile, santaj ve tehditle, zuliim ve
zorbalikla ayakta kalmaya ve kendi iktidari garantiye
almaya ¢aliymasinin nedeni de budur.

Ama atalanmizin dedigi gibi, korkunun ecele fay-
das1 yoktur. Hi¢ bir diktatorin ve diktatoriigiin ilani-
haye ayakta kaldig tarihte hi¢ gorilmemigtir.

Bizler, on milyonlarca emekei olarak, ozgiirliige
tutkun insanlar olarak K.Evren diktatoriigiine kars,
yani fagizme karsi miicadelemizi her gecen giin daha da
gelistirecegiz, giiclendirecegiz. Ve bu ozgiirlik miicade-
lemizi kendi 6z giiciimiizle kazanacagiz.

Zafer Bizimdir, Zafer Halk Giiclerimizindir !

Kahrolsun Fasizm — Yasasin Ozgiirliik !

KESKIN DEVRIMCILIGIN VARDIGI UMUTSUZLUK NOKTASI:

BURJUVA MUHALEFETE UMUT BAGLAMAK

Popiilizm, biitiin abartmalar ve bii-
tiin sighg ile, iflah olmaz kolaycihig
ve tutarsizhigi ile, tam bir kiigiik bur-
juva "haslet"idir. Ve kiigiik burjuva-
daki bu haslet her zaman burjuva giig-
lerin elinde arag olmaya, burjuva si-
yasetinin tekerine kosulmaya mah-
kumdur. Burjuvazi —ki halkin akilli
dilsmanidir— popiilizmden, popiilist
akim ve gikislardan, ve popiilistge
uygulamalardan, kendi amaglari dog-
rultusunda yararlanmayi her zaman
bilmistir. Kiigiik burjuva popiilistler
ise —ki halkin akilsiz dostlanidirlar—
kendi oz hasletleri geregi, onlerine
koyduklan ya da koyduklarini sandik-
lar1 hedeflere hig bir zaman ulagama-
miglardir, hep hiisrana ugramislardir.

Son zamanlarda yine bir popiilist
"cikis" ya da "atak" perspektifi Ke-
nan Evren Cuntasi'nin kiigiik burjuva
muhaliflerinin hayalhanelerinde yeni
"devrimci'' simgekler gaktiriyor! Bu
perspektifin "yepyeni'' bir perspektif

oldugu iddiasina giliip gegmekten
bagka yapilacak birsey, ne yazik ki
yok degil. Bagka iilkelerde olsun,
Tiirkiye'de olsun uzak ve yakin geg-
miste bin kez ortaya atilip bin bir kez
giiriitiilmiig, kavramsal olarak goktan
tarihin ¢opliigiine atilmis tezlerle bir
kez daha karsi karsiyayiz. Sinifsal
muhtevadan —ve hattd bicimden—
tiimiiyle yoksun bu tezler yeni bulug-
larmiscasina yeniden sitilip siyaset
sofrasina siiriilmek isteniyor. Bu ¢a-
banin ardinda yatan ve onu siirekli
besleyen kiigiik burjuva egilimler ve
yonelimler Kenan Evren Cuntasina
kargi tiim halk giiclerinin muhalefe-
tini derleyip toparlama, tim demok-
rasi giliglerini fasizmin kargisina yek
viicut grtkartma konusunda yeni yeni
kafa kansikliklari, bulaniklaklan ii-
retmeye adaydir. Onun igin lizerine
gidilmesi gerekir.

Cunta'ya kars! bir siiredir kipirdan-
maya baglayan burjuva muhalefet —ne

menem bir muhalefetse!— Tiirkiye
halkinin devlete karsi geleneksel, tari-
hi tepkisini, "toplumun devletle he-
saplasma arzusu''nu ardina takmak
ve halk kitlelerinin desteginden gii¢
almak istiyormus. Hatta bu muhale-
fet "Cunta'ya karsi agtigi miicadele-
de basarisini hemen tamamen halk
kitlelerinden alacag: destege, (altini
biz gizdik) onlan harekete gegirebil-
me giiciine baglamis'’. Burjuva muha-
lefetin sorunu "bu destegin hangi
motiflerle saglanabilecegi, buna uy-
gun olarak hangi kanallarla, eylem
tarzlarinda aktiflestirilebilecegi'' i-
mis. "Devrimci demokratik giicler"
bu olguyu gozoniinde tutmal ve "su
andaki giic durumu ne olursa olsun si-
vil burjuva giiglerin, bu sorunu ortaya
koyduklarinda, devrimci-demokratla-
rt kaginiimaz olarak hesaba katmak
zorunda"' olduklarini gormeliymisler.
(Demokrat Tiirkiye— 16 Eyliil 1983,
sf. 4)
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Bdylelerine gerek devlet teorisi,
gerekse demokrasi iizerine uzun boy-
lu bilim dersi vermenin gereksiz ve
bosuna zahmet oldugu daha ilk bakis-
ta anlagiliyor. Kapitalist toplumda
halk kitleleriyle devlet arasindaki ge-
ligkinin esas niteligi ve esas olarak ne-
rede, nasil kendini gdsterdigi, burjuva
devletin kitlelerden gelen tepkiyi kar-
silama, kanalize etme, etkisizlestirme
ya da giderek zorla bastirma usul ve
yontemlerinin hangilerini hangi tarihi
kosullarda hangi bigim ve boyutlarda
kullanildigini, vb. bir bir siralamak da
gereksiz. Sadece, halk Kkitlelerinde
devlete karsi tepkiyi adeta yalniz Tiir-
kiye toplumuna 6zgii imis gibi gorme
ve gostermedeki acayiplige deginip
gecelim ve bu tiir gikis ve ataklarin e-
sas politik 6ziine gelelim.

Devrimcilerin toplumsal-politik sii-
rece ne yapip edip miidahele etmeyi,
marjinallikten kurtulmay: giindeme
almalari, bunun gereklerini de eksik-
siz yerine getirmeyi hedeflemeleri bir
seydir, bunu dne siiriip tiim demokra-
si giiglerini sinifsalliktan ve somutluk-
tan zerrece nasibi olmayan, goktan
cilki ¢tkmis "analiz'lere dayanarak,
sinif miicadelesinin bilimsel doneleri-
ni safra niyetine bir girpida harcaya-
rak, burjuva muhalefetin "'kaale ala-
cagl" bir odak olmaya galigmak bam-
baska birgeydir. Boylesi, olsa olsa,
burjuva muhalefetle biitinlesmeye
hazirlanmak, yani Cunta'ya karsi top-
lumsal muhalefeti Demirel'lerin, Bay-
kal'larin ne idiigii belirsiz muhalefeti-
ne kuyruk etmeyi iistlenmektir.

Bu analizleri yapip boyle yazilan
yazanlar eski keskin '‘devrimci“likle-
rinin kendilerini igine soktuguagmaz-
lar, gikmazlar kargisinda, ve fagizmin
aman vermeyen baskisi altinda, taa 6-
biir uca savrulup simdi bu burjuva
muhalefet olgusundan pek fazla etki-
lenmige, biiyilk umutlara kapilmisa
benziyor. Bu umutlarla "devrimci''
yelkenleri hemen suya indirip yillar-
dir kendilerine bigtikleri misyondan
feragat ettikleri anlagiliyor.

Gergekler giin gibi ortada. Halk
kitlelerinin devlete karsi tepkisinden,
"devletle hesaplagsma arzusu''ndan
yola ciktigini soyledikleri burjuva
mubhalefet kesimleri halk kitlelerinin
gercek ve somut 6zlemlerinden, talep-
lerinden hig birisine sahip ¢ikmadan,
fagist generallerin ii¢ yildir kitleler ii-
zerinde estirdikleri her tiirlii teror ve
baskiya giklarimi bile gikarmadan, ge-
tirdigi her hiikiimle halk diigmam 82
"apayasa''sini birkag malum gegici
maddesi disinda tiimiiyle bagirlarina
basarak, NATO Giiglerinin "‘demok-

ratik" insafinasiginyorlar,bir "NATO
devleti" kavramini kendilerine politik
manivela yapmay hedefliyorlar. Yani
ou burjuva muhalefet hig de halk kit-
lelerinin devlete duyduklar tepkiden
hareketle —o tepkiyi saptirmak igin
de olsa— ¢éziime ulagmayi diisiinmii-
yor. Tam tersi. Kitlelerin cok somut
ekonomik kosullara, somiiriiye, kemer
siktirlmaya, demokratik hak ve 6z-
giirliiklerinin ellerinden alinmasina ve
bunun "anayasal'lastinlmasina, bir
bagka deyisle tekelci kapitalizmin ii-
riinii fagizmin hayatlarina getirdikle-
rine ve hayatlarindan gétiirdiiklerine
tepkisini bu burjuva muhalefet hani
nerde, nasil arkasina almaya calisi-
yor? Silleyman Demirel'in "milletin
iradesine saygi" gibi, ""devlet igin mil-
let degil, millet igin devlet vardir'' gi-

‘bi tekerlemelerinin muhatabi "millet'

bu yazarlarin soziinii ettikleri "halk
kitleleri' midir?

Sinif kavramindan, burjuva politi-
kasindan, Tiirkiye'yi tanimaktan azi-
cik nasibi olan herkes bilir ki, bu
"millet" jargonu bugiinkii kapitalist
geliskinlik diizeyine varmig Tiirkiye
toplumunda burjuvazinin i¢ geliskile-
rinin, siyasi iktidar kavgasinin malum
aracidir ve muhatabi da, yine, halk
kitlelerinin diismani asker-sivil hakim
kadrolar, mevcut egemen giiglerdir.
Burjuva muhalefet Cunta'ya karsi ¢i-
kiyorsa bu, dogrudan dogruya bu
mihraklari —disardan da bunlarin
hemcinslerini isin igcine katarak— ha-
rekete gegirmeyi hedefledigindendir.

Yeni popiilistlerin hareket noktasi
olan "devlete karsi tepki" ise, salt
kendi muhayyelelerinin iiriinii, yeni
politik egilimlerinin idealist yansima-
s1 olarak beliren, soyut bir "devlet'"e
karsi kitlelerin yine soyut bir “tep-
ki''sinden baska birsey degildir. Kit-
lelerin gok somut ve gergek tepkisin-
den yola cikmak ve geregini yerine
getirmek varken, boyleleri isi misti-
fikasyona dokmiiglerdir, ciinkii an-
cak o mistifikasyon sayesinde, burju-
va muhalefete bagladiklan umutlarin
pesinde kogabilirler. Ancak onun sa-
yesinde '‘Cunta.ile burjuya giicler ara-
sindaki catigmanin kaynaginda ger-
gek demokrasi giiclerine gii¢ katacak,
onlara dinamizm verecek Ogeler' ara-
yip bulabilirler. Ancak bu sayede,
"kendi demokrasi ve sosyalizm anla-
yisimiz"' gibi ierikleri hig de yeni ol-
mayan, Sosyalist Enternasyonal sos-
yal-demokrathgindan esinlenme tera-
nelerle, "marjinallikten kurtulma"
ugruna, burjuva muhalefetge kaale a-
linmaya talip olabilirler.

Oysa durum hi¢ de boyle degil.
Sinifsal olmayan analizler, parti ve her
tiirlii 6rgiit kavraminin sulandiriimasi,
kendiligindenciligin éne gikariimasi,
"ozgiin" demokrasi anlayislarinin
"kesfedilmesi'' vb. ve ayrica, tam da
Cunta'min "demokrasiye doniis" ya-
lanlarinin kitlelerin bilincinde daha bir
aydinhga c¢ikma siireci yasanirken,
burjuva muhalefetin muhalefet niteli-
ginin de, giiciiniin de, kitleleri hareke-
te gecirme niyet ve yeteneginin de,
1946'dan 1977'e kadar halk kitleleri-
nin cogkulu destegiyle (altini biz giz-
dik) iktidara geldigi iddia edilecek
kertede abartilmasi, bu "'ozgiin siya-
set'" onerisine eslik ediyor mu, etmi-
yor mu? Ediyor! Oyleyse béyle bir
platformda halk kitleleriyle 6zgiin he-
defler dogrultusunda dogrudan bag
kurma, kitlelerin oniinde yeni pers-
pektifler agma iddiasi bos bir gevele-
medir.

Soziin burasinda '"mademki de-
mokrasi fash agildi, burjuva demok-
rasisinin dtesinde bir sosyalist demok-
rasi oldugu vurgulanmalidir'' diyerek
bu yoldan zaten "tarihsel olarak dev-
lete kargi olan halk kitleleri iginde bu
propagandanin gigeklenecegini'' dne
sirmek, hayalcilikten Gteye yiginlan
burjuva muhalefete teslim etmenin
"devrimci' ifadesidir. Sosyalist de-
mokrasinin ne olup ne olmadigim
kim "agiklayacaktir' halk kitleleri-
ne? Yurt disinda yayinlanan bir der-
ginin yazilariyla mi iistesinden geli-
necektir bu isin? Partisi, ittifaklar,
cephesi olmadan, diger bir deyisle
halk kitlelerinin sinifsal tabanda or-
giitlenmeleri bulunmadan, kitlelerin
giivenebilecekleri, onlara cazibe mer-
kezi olabilecek bir odak yaratiima-
dan, iistelik bu konuda Tiirkiye top-
raklarinda emekleme adimlarim at-
mayi dahi gbze almadan nerede gi-
rillmiigtiir  sosyalist demokrasi pro-
pagandasinin gigeklendigi?

Olacak sey degil ya, farzedelim
sosyalist demokrasi propagandasi (si-
ki orgiitlenmeyi reddeden, yiginlarin
destegini, onlara en genis sekilde hi-
tap ederek saglamayi dngoren '‘Ba-
ti"'li metodlar1 nasil da andinyor bu
yaklasim!) ciceklendi, sayet meyva
verecekse bu gigeklenme, kimler top-
layacaktir bu meyvalari?! Sosyalist
demokrasinin faziletlerini kavrasa bi-
le emekgiler, orgiitli bir alternatif
yoksa dnlerinde, ""devlete karsi olma-
nin'' hincini yine burjuva muhalefet-
lerinden birini destekleyerek ¢ikar-
mayacak midirlar?

(Devam 13. sayfada)
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Doé§rusu, Yapic: Bir Ozelestiridir

Bes zorba generalin '"miisaadesine
mazhar'' olmus kisilerden olusturula-
cak ikinci bir Damisma Meclisi'nin,
parlamento ad1altinda fagizmi kamuf-
le etmek amaciyla soziimona secimler-
le tezgahlanmak istendigi su giinler-
de, demokratik hak ve ozgirlikler ug-
runa miicadele verenlerin yeni sartlar-
da ortaya ¢ikabilecek yeni imkanlan
hakkiyla degerlendirebilmek i¢in ger-
gekci bir durum tespiti yapmalan 6-
nem kazamiyor. Ciinkii Cunta, demok-
rasinin ''d"'sine dahi dénmeden "'de-
mokrasiye doniis'’ programini uygu-
laymca —ki biz bastan beri Cunta'nin
bu konudaki kararli tutumuna dikka-
ti cekmistik— hayalci beklentiler i
¢inde olanlar yine bastan asagi so-
guk bir dus yediler. Cunta'nin "anar-
si ve enflasyon canavarlari' 1 tepele-
mesinden sonra yonetimi sivil bir ida-
reye birakacagma inanan ve bu ne-
denle Cunta'ya ''medyun-u siikran"
olan kimi egemen ¢evreler, simdi fe-
na halde yanildiklarini gormenin ha-
yal kinkhigiyla —ve de ofkesiyle—
demokrasi havarisi kesilmeye basla-
dilar. Bastan beri darbeye ve Cunta'
ya karsi olan kimi liberal ya da sos-
yal demokratlar ise, fasizmden 12
Mart vari bir ¢ikisin hayal oldugunu
bir kere daha kavradilar. Boylece Cun-
ta, bir yandan yigmnlar nezdinde iyice
teshir oldu, gercek zorba karakteri
daha bir anlasiydi, 6te yandan da bur-
juvazinin tiimii icinde daha bir tecrit
olmaga bagladi, bastan beri ¢ikarlar-
m temsil ettigi en gerici, en soven, en
emperyalist unsurlarin diginda kalan-
larin muhalefet dozu yiikselmege yiiz
tuttu, dyle ki, kimi sol cevrelerde son
donemlerde burjuva muhalefetten sik-
¢a soz edilmeye baslandu. iste bu ne-
denle burjuva muhalefetin de Cunta’
ya kars1 ¢ikmak icin sahiplendigi ve-
ya sahiplenmek zorunda kaldigi de-
mokrasi kavramu iizerindeki muglak
goriislerin ve spekiilasyonlarin bir de-
fa daha ele alinmasi, belirsizliklerin
iizerine gidilmesi zaruri oluyor.

Demokrasi kavrami iizerindeki
muglakliklarin bashicas:, onun sinif
karakterini gozardi etmekten kay-
naklanmiyor. Bu yiizden, bu konudaki
israrl hatirlatmalanmizin okuyucuda
dogurmasi miimkiin — ve de hakl —
tepkiler bahasina, yine de demokrasi-
nin siif tabanina aldirmaksizin 6neri-
ler getiren kimilerine yardimc: olabil-

mek i¢in, bir kag ilkesel noktanmn al-
tini gizecegiz. B

Biliyoruz, giniimiizde bashca iki
tiirlii demokrasi var: Burjuva demokra-
sisi ve sosyalist demokrasi. Her de-
mokrasi aymi zamanda bir siuf dikta-
toriigi oldugu igin bu iki tiir demok-
rasi de sirastyla burjuva ve proletarya
diktatorliiklerine tekabiil ediyor. Ca-
gimizda bu iki demokrasi tiirii digin-
da, onlardan nitel olarak farkl bir de-
mokrasi yok.

fkinci diinya savas: sonrasinda giin--

deme gelen halk demokrasisi ise, yine
biliyoruz proletarya diktatérligiiniin
62giil bir bicimi olarak tarif ediliyor.
Ciinkii halk demokrasisi, is¢i smifiyla
birlikte tiim emekgi sunif ve tabakalar
icin demokrasi demek olan proletar-
ya diktatérliginden, ayni 6ze sahip
olmak bakimindan bir farklilik goster-
miyor. Buna mukabil iktidar, sovyet-
ler tipinde degil, emekgisinf ve taba-
kalarin, ¢alisan genis yignlarm degi-
sik orgitlerinden olugan halk cephe-
leri seklinde somutlaniyor.

ILERI DEMOKRASININ
SINIF KARAKTERI

Yine geliskin kapitalist iilkelerde sos-
yalizme bans icinde gegis yolunun ii-
zerine insa edilen ve son donemlerde
pek fazla sozii edilmeyen ileri demok
rasi tezi var. Bu tez, dogal olarak, sos-
yalizme devrimle gegisin esasim olus-
turan burjuva devlet mekanizmasmmn
parcalanmasini, dolayisiyla proletar-
ya diktatorligini ihtiva etmiyor.
proletarya partisinin, miittefikleriyle
birlikte se¢cimlerle isbagmna gelmesini,
iktidardavken alinacak anti-tekel ve
demokratik girisim ve tedbirlerle eko-
nomide monopol kapitalizmine son
verilmesini, devletin demokratlagtiril-
masimi ongoriyor. Aym tez iktidara
secimler sonucu gelinecegini 6ngor-
mekle, bir baska secimle iktidarin
burjuva partilerine geri verilmesini de
kabul etmis oluyor. Ancak tez aym
zamanda sunu ileri siiriiyor: Proletar-
ya partisi.ve ortaklan iktidara geldik-
ten sonra gerceklestirecekleri prog-
ramla daha artan olgiide yigmlann
destegini kazanacaklan i¢in bir kere
secimlerle iktidara gelindi miydi, bu
siire¢ toplumsal olarak geri doniigsiiz
bir gidis gosterecektir. Dolayisiyla ile-

ri demokrasi, sosyalist demokrasiye
gidisin gegici fakat ilk adim gla(:ak-
tir. ileri demokrasi tezinin segimlerle
yeniden iktidan almak umudu kal-
mayan burjuvazinin kars: devrimci
girisimlerinin nasil onlenebilecegi ko-
nusuna getirdigi cevap ise, Orgutlii
yignlarin  teyakkuzu ve caydlﬂfl
giicii kargismda burjuvazinin bu tir
girisimlere cesaret edemeyecegi, etse
bile gereken cevabi alacagi olmustur.

Admna ileri demokrasi densin, den-
mesin, Avrupa'nmn baz: geligkin kapi-
talist iilkelerinde komiinist partiler,
cesitli kombinezonlarla son donem-
lerde az sayilmayacak iktidar deney-
leri yasamislardir. Bu giin saniriz Fran-
sa ve San Marino diginda iktidar orta-
g1 olan komiinist partisi yoktur. Ve
heniiz ileri demokrasi yolundan sosya-
lizme gecmis, veya bu yolda ilerleyen
hig bir iilke bulunmamaktadur. $ili'de
yasanan benzeri bir deney, iktidarda
almacak tedbirlerle yiginlann destegi-
nin artacag tezini dogrulamigtir. An-
cak yigmlarm orgitlii giicii kargi dev-
rimei girisimleri caydirmaga yetmedi-
i gibi, Pinochet darbesini de bastira-
mamistir.

Konumuz agisindan ileri demokra-
si hangi kategoriye girmektedir? Igci
siifi miittefikleriyle birlikte iktidar-
da olmasma ragmen, ileri demokrasi
bir proletarya diktatorligii degildir.
O halde burjuva diktatorligi miidiir?
Ordusuyla, polisiyle, mahkemeleriyle,
cezaevleriyle, burjuva devlet meka-
nizmasi varhgim sirdiirdiigiine gore,
biiyilk burjuvazinin hukuki konumu
fillen devam ediyor demektir. Ve bu
mekanizmanin bashca islevi burjuva-
zinin iiretim araglan iizerindeki miil-
kiyetini muhafaza etmektir. Simdi
burjuvazinin iiretim araglan iizerinde-
ki miilkiyetinin bir siire¢ boyunca
daraltilarak ortadan kaldimlmasiyla
birlikte devlet mekanizmasmnin da
demokratlagtinlmasi  saglandigns o
randa sosyalist demokrasiye yakla-
silacaktir. Ama tekelci siif istenil-
digi kadar kusatilsin, devlet istenil-
digi kadar demokratlagtinlsin, sa-
dece emekgi smf ve tabakalar i¢cin
demokrasinin gegerli oldugu noktaya
gelinmedikge nitel anlamda burjuva
demokrasisinin sinirlan asilmis olmaz.
Kald1 ki iscilerin, kapitalist bir dii-
zende kagit iizerinde ne kadar ¢ok
demokratik hak ve ozgiirliiklere sahip
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olursa olsun, bunlan gercek anlamda
kullanamamalannin  baslica nedeni,
burjuvazinin iiretim araglan iizerinde-
ki miilkiyeti ve iiretimde yegane soz
ve Karar sahibi olmasidir. Bu nedenle
ileri demokraside tekelci miilkiyet i
ligkilerine son verilene dek, iscilerin,
emekcilerin kendi demokrasilerini
hayata gecirmeleri tam anlamiyla
miimkiin olamaz. Bu a¢idan bakilinca
da ileri demokrasi demokratik hak ve
ozgiirliklerin  olabildigince yaygmm
kullanilmasinda biiyiik birikimler sag-
lasa bile burjuva demokrasisinin simnir-
lanmin agilmasi anlaminda nitel bir
sicramaya, iiretim araglan iizerindeki
tekelci miilkiyet iligkileri ortadan kal-
dinlmadik¢a yani biiyilk iiretim ve
dolagmm araglan millilestirilmedikge
sahne olamaz.

"ULUSAL DEMOKRASI"
NEDIR?

Son donemlerde ileri siiriilen bir de-
mokrasi tiirii de "ulusal demokrasi'-
dir. Kimi Latin Amerika iilkelerinden
sonra, simdi TKP Cunta'ya karsi ulu-
sal demokrasi teziyle ortaya ¢ikmak-
tadur.

Deyim olarak ulusal demokrasi,
hemen burjuva demokrasisini ¢agns-
tirmaktadur. Ciinkii tarihsel bir kate-
gori olarak ulus, burjuvazinin onder-
liginde meydana gelmigtir ve burjuva-
zinin damgasim tagir. Bu giin de Tiir-
kiye i¢in ulusal bir demokrasiden s6z
edildi miydi, bu Tirk olan ya da Tir-
kiye topraklan iizerinde yasayip TC
hiivviyet ciizdani tagiyan herkesin ka-
tilacag: bir demokrasi demektir. Ki,
bu diipediiz burjuva demokrasisidir.
Zaten su veya bu olgiide demokrasi
yanlisi burjuva unsurlarnn, cevrelerin,
sozcillerin istedikleri ve onerdikleri
de boyle bir demokrasidir. Yine su
veya bu eksiklikleriyle, kisithhiklary-
la, aksamalanyla 1946'dan 1980'e
kadarki dénemde var olan demokrasi
de, smif, tabaka vb. kokenine bakil-
di miyd1 —biiyiik dlgiide kagit lizerin-
de de olsa— tiim Tiirk vatandaslar i-
¢in gecerli olan bir "ulusal" yani
"milli" demokrasi idi. Nasil ki, bu
giin ABD'deki demokrasi ulusal ise,
Almanya'daki, Ingiltere'deki vb. ulu-
sal iseler... Eger "ulusal demokrasi'-
den bir ulusun, ulus olarak tiimiiniin
¢ikarlanm kollayan bir demokrasi
kastediliyorsa, ve simf muhtevasi a-
¢ikga belirtilmiyorsa, yapilan sadece
ve sadece bir tiir burjuva demokrasisi-
ni yeniden isimlendirmektir. Sayet
TKP burjuva demokrasisi deyimi sol
cevrelerde tepki uyandirir endigesiyle

bu yolu se¢mis ise bir diyecegimiz
yoktur.

Ya da "ulusal demokrasi'' deyimiy-
le —ajitatif bir degeri olur gerekgesiy-
le— Tiirkiye'yi emperyalizme bagum-
liyan iligkilerin toplumdaki tasiyici-
lann ve temsilcileri dislanmak isteni-
yor olabilir,

Bu giin Tiirkiye'yi fiilen emperya-
lizmin ileri karakolu haline ggt?reyn,
emperyalizmle is ve kader birligi i¢in-
de olanlar tekelci burjuvazinin basm
¢ektigi tiim egemen giiclerdir. Emper-
yalizme bagimlilik nedeniyle devamli
zarar gorenler, ¢ikarlan emperyaliz-
min boyundurugundan bir an énce
kurtulmay: gerektirenler ise tiim e-
mekei siif ve tabakalardir. Tiirkiye'
de milli burjuvazi bulunmadigi, orta
burjuvalar da, yan iiretim birimleri ve
dagitim sebekeleri kanaliyla tekelci
burjuvaziye — esitsiz iliskiler icinde
de olsa — bagimh olduklan i¢in, em-
peryalizme bagimhilktan kurtulus ve
bagimsiz bir Tiirkiye hemen tamamuy-
la ¢alisan genis yiginlann hedefidir.
Zaten Tiirkiye'nin bagimsizliginin an-
cak anti-emperyalist bir halk devri-
miyle gerceklestirilebilecegi hiikmii
de bu somut durumdan kaynaklan-
maktadir. Simdi TKP'nin "ulusal de-
mokrasi''den kastettigi Tiirkiye'nin
bagimsizligimndan yana olanlara 6zgi
birgdemokrasi ise, goriildiigii gibi bu-
nun bilimsel adi, halk demokratik
devriminden sonra ger¢eklegecek olan
halk demokrasisidir, yani proletarya
diktatorliigiiniin 6zgil bir bigimidir.

TKP VE ULUSAL
DEMOKRASI

Ulusal demokrasinin, burjuva mi, yok-
sa proleter mi, hangi tiir demokrasinin
ozgiil bir fiirii olabilecegi iizerindeki
bu iki yaklasimdan bir sonuca varila-
mayaci ortada. Acaba TKP'nin kendi
dediklerinden, ulusal demokrasi hak-
kinda bir ¢ikarsama yapilamaz mi, bu-
nun ne tiir bir demokrasi oldugu an-
lagilamaz mi1? TKP, son yaymladigi
"Eylem Programi''nda soyle diyor.

""TKP'nin tiim halk yiginlariyla ve
ulusal demokratik giiclerle ortak ola-
rak ulagmak istedigi gincel amag,
Tiirkiye'yi bir niikleer savastan koru-
mak, iilkemizi ABD emperyalizminin
jandarmas: yapma planlarint bozmak,
gericiaskersel refime, hangi kiliga gi-
rerse girsin, son vermek ve ulusal de-
mokrasiyi gergeklegtirmektir.

Baris ve ulusal demokrasi istemi,
emperyalizme ve cuntaya kargi giigle-
rin, 12 Eyliil rejimini destekleyen bii-
yiik kapitalistlerin ve toprak agalari-

nin disinda, bu rejimden zarar goren
;um sinif ve katmanlarin gereksinimi-
ir.

Ulusal demokrasi tiim ulusal de-
mokratik giiclerin igbirligi, yiginsal
halk hareketinin yeniden orgiitlenme-
si ve atilima ge¢mesi olmadan gergek-
legsemez. Bu siirecte silahli kuvvetle-
rin yurtsever kesimlerinin halkla igbir-
ligi biiyiik bir 6nem tagiyor.

TKP hig¢ bir 6nkogul ileriye siirme-
den emperyalist saldirgan politikaya
ve cuntaya, su yada bu olgiide karsi
¢tkan, burjuva politik giicleri de igin-
de, tiim demokratik muhalefet giicle-
riyle igbirligine hazirdir."'(...)

"Ulusal demokrasi bugiinkii rejime
son vermekten ve ona son verenlerin
hiikiimetini kurmaktan gegiyor." (adi
gecen brosiir sf. 17)

Goriildiigii gibi ""ulusal demokrasi"
nin ne oldugu, smifsal temeli, niteligi
hakkinda somut agikliklar yok. ikin-
ci paragraftaki sézlerden hareket ede-
rek ve "olmayana ergi" diye adlandi-
rilan metodu kullanarak "ulusal de-
mokrasi''nin igcilerin, her boydan
kéylilerin, sehir ve kir kiiciik burju-
valariin, orta katmanlarin ve tekel
dis1 burjuvazinin —veya TKP'ye gore
ulusal burjuvazinin— "gereksindikle-
ri" demokrasi oldugunu ¢ikarabiliriz.
Dérdiincii paragrafin ilk ciimlesi ise
TKP'nin "ulusal demokrasi''den mu-
radimm ne oldugunun anlagiimasim
bir hayli zorlastirmaktadwr. Bu ciim-
le siyasi planda ulusal demokrasi i-
¢in micadele edecek giiclerin kapsa-
mim belirlemektedir. Fakat s6z ko-'
nusu Tiirkiye gibi somut, verili bir
iilke oldugu halde tamimlar soyut ol-
dugu igin, esya ismiyle ¢agnimadi-
gmdan demokrasi gi¢lerinin somut
olarak kimler oldugu a¢iga ¢ikma-
maktadir. '...emperyalist saldirgan

itikaya ve Cunta'ya..karsi ¢ikan,

urjuva politik...demokratik muha-
lefet giicleri" kimlerdir? Bu giinlerde
Cunta'ya ates piiskiiren bir bolim
AP'liler bu giiclerin icinde midirler?
Ya da MSP'nin cesitli kanatlanyla
CHP'nin bu burjuva politik giicler i-
¢indeki —veya disindaki— konumla-
r nelerdir? _

Kimler ulusal demokrasi i¢in mii-
cadele edecek ise bunlarin somutlan-
mas1 gerekir. Ancak buraya kadar ki,
soylenenlerden ¢ikardigimiz kada-
nyla ulusal demokrasi, burjuva de-
mokrasisinden farkh bir sey degil-
dir. Gene aym brogiiriin 6. sayfasin-
daki:

"Barig ve Ulusal Demokrasi'' prog-
raminin, sosyalizme yolu agacak olan
devrimin ilk agamasinin programi ol-
madig: agiktir.” seklindeki ciimle de



%

bu yargimizi kuvvetlendirmektidir.

DEVRIM VE
ULUSAL DEMOKRASI

Oysa hatirlanacaktir. TKP'nin bir za-
manlar 6nerdigi bir UDC vardi ve bu
UDC de ulusal demokratik giiclerin
cephesi olarak tamimlaniyordu. Ve
gene bu UDC, TKP'nin 6ngordiigi
devrimin ilk asamasi olan "ileri de-
mokratik devrim'i gerceklestirmek
misyonuyla yiikiimliydii. Bu niteligiy-
le de devrimei bir cephe olarak sunu-
luyordu.

Bu goriis agisi yakin zamanlara ka-
dar muhafaza edilmisti. 1982 MK ra-
porunda sahip ¢ikilan 1981 MK rapo-
rundaki su satirlari yeniden hatirlat-
mak istiyoruz.

"Ulusal demokratik giiglerin cep-
hesi tiim bu istemler igin savagimlar
siirecinde ortaya ¢ikacaktir. Eger gii¢-
lii bir anti-emperyalist, demgkratik
halk hereketiyle silahli gii¢lerin yurt-
sever kesimleri arasinda bir baglagik-
Iik kurulmas: bagarilirsa, bu daha ilk
adimda ordu ve cunta igindeki en ge-
rici, amerikanc: giigleri bozgune ug-
ratabilir. Bu gii¢clerin birligi cunta re-
Jjimine son verebilir. Ulusal demokra-
tik giiclerin gecici devrimei hiikiimeti
kurulabilir.” (sf. 31)

Daha bir siire éncesine kadar ulu-
sal demokratik giiglerin hedefi askeri
diktatorliigii devrimle yikmak ve yeri-
ne "'devrimci bir hiikiimet'" getirmek
olarak belirleniyordu. Ve bu devrim
de, TKP'nin 6ngordiigii iki asamal
devrimin birinci asamasi seklinde
takdim ediliyordu. Eger bu devrim
yine TKP'nin iddia ettigi gibi ikinci
asama olan sosyalizme gegmenin ilk
asamasi olacak ise, ulusal demokratik
glicler vasitasiyla gergeklestirilen dev-
rimin ilk agamasindaki demokrasinin
de burjuva degil proleter nitelikli ol-
masi zorunludur.

Simdi TKP agisindan izaha muh-
tag garip bir durum ¢ikmugtir ortaya:
Daha kisa bir siire éncesine kadar ulu-
sal demokratik gicler Cunta'yr dev-
rimle yikacaklardi. Bu halde ulusal
demokratik giiclerin devrimcilerden
olusmas zoruniudur. Ve kuracaklan
demokrasinin de, devrimci, yani gii-
niimiiz sartlarmm Tiirkiye'sinde halk
demokratik nitelikli olmasi gerekir.
Demek ki bu halde burjuva demok-
rasisi agilmis olacakti.

Oysa simdi TKP aymi ulusal de-
mokratik giiclerin, "demokratik bur-
juvalan'' da i¢erdigi agiklamasimi ge-
tirerek, devrimin llgk asamasim degil,
ondan once Cunta rejimine son vere-
rek yerine demokratik bir hiikiimet

getirmekle yiikiimlii olduklarim soylii-
yor. Boyle olunca da Cunta'dan son-
raki demokrasinin, TKP'nin onerdigi
ulusal demokrasinin niteligi burjuva
sinurlart agmiyor. iste muglak deyim-
lerle yola ¢gikmanm, kavramlara ge-
reken onemi vermemenin, demokra-
sinin soyut soziine degil mutlaka sinif
oziine bakilmasi gerektigini kavraya-
mamanm yol actif1 vahim geligki-
ler!...

TKP ''ulusal demokrasi'' adim ver-
digi rejimde iktidarn somut olarak
neler yapacagim da agikga dile getir-
memektedir. Boyle olunca 'ulusal
demokrasi''nin nasil bir demokrasi o-
lacag1 yine meskuk kalmaktadir.. Su
ciimleden sonra bir seri anti-emperya-
list, bangci, demokratik, ekonomik
talepler siralanmaktadar.

"TKP daha bugiinden ve ulusal de-
mokrasi giigleri erki aldigi dénemde,
asagidaki amaglara ulasmak i¢in ¢a-
hisacaktir.” (a.y. sf. 17

Bu ibare son derece muglaktir.
Sozgelimi bir komiinist partisinin
""daha bu ginden sosyalizm amacma
ulagmak igin ¢alismasi” —gectik
miimkiin olmasmi— zorunludur. Bu
onun asla ihmal edilemeyecek ileri
stratejik hedefidir ve bu amac her fir-
satta, her zaman iscilere, emekg¢ilere
gosterilemek, anlatilmak, onlann bi-
linglerine kazindinlmak zorundadir.

Acaba TKP yukardaki cimleyle
neler yapildigimmda mi "ulusal demok-
rasi''nin gerceklesebilecegini ifade et-
mek istemektedir? Boyle oldugunu
varsaydigimiz takdirde TKP'nin oner-
digi ulusal demokrasinin, bir tiir bur-
{'uva demokrasisi oldugu, hatta kiyas-
amak icin bir 6mek verelim, Iskan-
dinavya'daki bir kisim burjuva de-
mokrasilerinden de nisbeten geri bir
demokrasi oldugu ortaya ¢ikar.

Tartisma konumuz TKP'nin éner-
digi demokrasinin nicelikleri degil,
niie]igidir. TKP bundan kisa bir siire
oncesine kadar Cunta rejimine dev-
rimle son verilecegini savunuyordu,
O zamanlar bu belirlemeyi elestir-
mis ve bunun yanlis bir politika tes-
piti oldugunu gostermistik. Simdi
TKP, Cunta'nin_burjuva demokratik
giiglerin de katilimiyla daha genis bir
cephe tarafindan devrilebilecegi, ye-
rine burjuva demokratik nitelikte bir
hiikimet olusturulacagi noktasina
gelmis ve fagizmden ¢ikigin bilimsel
ilkelerine bir hayli yaklasmistir. Boy-
lesi hep vurguladigimiz diger zorunlu
sartlar da yerine getirildiginde fagiz-
me kars1 miicadelede ortak bir cephe
icinde TKP'yle birlikte yer alinabil-
mesi agisindan eskisine kiyasla daha

elverigli bir durum yara_tmaktadu.
Ancak neyin, nasil, ne gibi yollardan
yapilacagi konularmmn berakkhga ka-
vusturulmas: i¢in demokrasi iizerin-
deki muglakbklann giderilmesi sart-
tir.

DEMOKRASI VE DEVRIM

Demokrasinin sinif temeliyle ele alin-
mas geregine riayet etmemek yiiziin-
den TKP bir bagka yerde sunlan soy-
leyebilmektedir.

"...Fagist diktatorligin yikilma-
sindan sonra olusacak demokrasiyi,
devrimin ilk asamasindan timiiyle
koparan, her ikisi arasina Cin seddi
¢eken, ulusal, demokratik savasimin
amacini siradan bir burjuva parlamen-
ter rejimle sinirlayan, boylece iggi si-
nifinin devrimci perspektifini bulan-
diran, yiginlar: pratikte, cuntayla iist-
ten pazarlik yaparak, rejimi adim a-
dim sozde 'demokratiklegtirme"
yanlist burjuva muhalefetinin pesine
takma sonucu doguracak olan ‘kuy-
rukculuk' egilimine karsi uyamklhig:
artirmak gerekir. Bu sag oportiinist
¢izgi, 6zellikle, se¢im sonrasinda ola-
s1 agtk burjuva muhalefetinin sahne-
ye ¢ikmasiyla belirecek olan legalist
diiglerin etkisi altinda ciddi bir tehli-
ke durumuna gelebilir!'(Atilim, Agus-
tos 1983, sf. 11)

Alintinin baslangicinda sozii edi-
len demokrasi TKP'nin ongordiigi
"ulusal demokrasi'' olsa gerektir. Yi-
ne TKP'nin kendi belirlemeleri, bu
demokrasinin diipediiz bir burjuva de-
mokrasisi oldugu sonucunu vermek-
tedir. Boyle oldugu i¢cin de TKP'nin
iddia ettiginin tam tersine, proletar-
yanin asgari programi ise stratejik he-
defi olan halk demokrasisiyle, Cunta'
nin devrilmesiyle olusacak demokra-
si arasinda elbette Cin Seddi vardir.
Hem de halk demokratik devrimiyle
asilmasi, ya da yikilmas: gereken Cin
Seddi vardir. Ciinkii bunlardan ilki,
Cunta sonrasi demokrasisi, 6ziinde
burjuva demokratiktir, dteki halk de-
mokrasisi, proletarya diktatordiigiiniin
ozgil bicimidir. Eger bu iki en zit, en
antagonist celigkili rejim arasinda du-
var yoksa daha nerde vardu? Cunta
devrilecek, bir adim daha atildi miyd:
devrimin ilk asamasma gegilecek?!
Nerde goriilmiis boylesi?

Defalarca altim c¢izdik. Cunta
mutlaka burjuva demokratik simrlar
iginde kalmnarak devrilecektir diye
bir sart yoktur. Hem bilim, hem
devrimci pratik gosteriyor ki, fagizm
proleter nitelikli bir devrimle de alt-
edilebilir. Yeter ki, fagizme kars: mii-
cadele sirecinde bunalimlar yaygmn-
lagsin, devrimei durum sartlan gere-
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gince olgunlagsin ve proletarya miit-
tefikleriyle birlikte boyle bir ihtima-
le kars1 hazirlikh olsun. Bu halde bur-
juva demokrasisi ile yetinmek devri-
me ihanettir. Yapilacak olan, burjuva
demokrasisinden ileri gitmeyenlerle,
gidemiyenlerle yol arkadashgmna son
vermek, araya kalin bir ¢izgi cekmek
ve emekei halki devrime ulagtirmak-
tr.

Ama yine hem bilim, hem anti fa-
sist miicadelenin diinya pratigi goste-
riyor ki, fagsizmden devrimle ¢ikis sa-
dece goz oniinde tutulmasi gereken bir
ithtimaldir. Esas olan tiim demokrasi
giiglerinin seferber edilmesiyle fagizm-
den bir an énce ¢ikigtir. Bu nedenle
deantifagist miicadelenin programi ni-
tel olarak burjuva demokratik sinirla-
ri agamaz, agmamasi gerekir, yoksa
proletarya yanma burjuva demokra-
tik antifasist muhalefet giiclerini ala-
maz, fagizme karsi en genis cephenin
olusmasimi basaramaz. Béoylece fasiz-
min 6mrii uzamis olur.

Ama proletaryann burjuva demok-
ratik giiclerle gecici yol arkadashg:,
Cunta'nin devrilmesiyle ve tim de-
mokratik hak ve ozgirliiklerin top-
lumda yaygn bir sekilde geceri kilin-
mastyla son bulur. Bundan sonra ig¢i
siifinin acil hedefi ve gorevi emekei
halk giicleriyle birlikte kendi devrimi-
ne, halk demokratik devrimine yiirii-
mektir. Ve bu yolda da agmasi gere-
ken zorlu bir duvar gergekten vardur.
Bu da burjuva giiglerin devrime karsi
direnmeleridir. Bu siirecte saga sav-
rulma tehlikesi varsa, bu asil, i
ve devrimin karsisindaki giiclerin 6ne-
mini kavrayamamaktan, bu nedenle
"ulusal demokrasi'' olarak sunulan
bir tiir burjuva demokrasisinden, ileri
demokratik devrim adi verilen agama-
ya kolayca atlanabilecegi zehabindan
kaynaklamir., Ancak TKP pro, -
da belirlenen ileri demokratik diize-
nin 6zii bakimmdan burjuva demok-
ratik oldugu ileri siiriiliirse denecek bir
soziimiiz olmaz!

Kald: ki sag oportiinizm tehlikesi-
ne karsi yukaridaki uyaryr yapan
TKP'nin kendisi bu dedikleriyle hic¢
tutarh degildir. Eylem Programi'nda
belirledigi talepler icin, TKP kendisi-
nin "ulusal demokrasi giicleri''nin ik-
tidan aldigi donemde, bu amaclara u-
lagmak i¢in ¢ahisacagim ifade etrek-
tedir. Burada yerimizin yetersizligi
nedeniyle almti yapamadigmiz bu
taleplerin tiimiiniin burjuva demokra-
tik sinirlar i¢inde kaldigimi daha énce
belirtmistik. Ve yine vurguluyoruz ki,
bu taleplerin hepsi gerceklegse Tiirki-
ye sbz gelimi bu gin Yunanistan'da

oldugundan daha ileri bir demokrasi
seviyesine ulasacak degildir. iste bir
parti kendisini, Cunta yikildiktan ve
yerine ongordiigii tiirden bir rejim ku-
rulduktan sonra dahi surf burjuva de-
mokratik taleplerle sinirlayacak ise,
iste asil o zaman kuyrukguluk, sag o-
portiinizm tehlikeleri beliriyor demek-
tir, igte asil o zaman kapitalizmle sos-
yalizm arasinda zaten var olan fakat
mutlaka asilmas: gereken Cin Seddi
oniinde yilginhiga diisityor demektir.

MUCADELEDE iSCl
SINIFININ ROLU

TKP, kendi onerdigi Cunta sonrasi
"ulusal demokrasi'nin burjuva de-
mokratik sinr1 agmayan talep ve he-
defleri yerine getirmekle, ulusal de-
mokratik giiclerin hiikiimetini yiikiim-
lii kilinca burada is¢i smifina diisecek
pay1 da ciddiye almamis olmali ki:
"TKP igin béyle bir hiikiimete
(Cunta sonrasinin hikiimeti) katil-
mak, demokratik igbirligi yapmanin
on kogulu degildir. TKP hiikiimete is-
ter katilsin, isterse katilmasin, igbirli-
gi yapan gii¢lerin ortak amag¢ ya da
programint uyguladig1 éGleiide onu
destekleyecektir.” (a.y. sf. f?} diyor.
Cunta'nin devrilmesinden sonra o-
lusacak hiikiimete katilmak veya ka-
tilmamak, miicadele icindeki gicler
dengesine, olusacak igbirliklerine,
Cunta'nmn yikilis sartlarina, ortaya ¢i1-
kacak yeni duruma v.b. baghdir, el-
bette bugiinden yiizde yiiz kesinlikle
kestirilemez. Ama boyle diye iktidar
miicadelesi bugiinden boylesine gayri
ciddi belirlenemez. Giiniimiizde fa-
sizme karsi miicadelenin bagmi ge-
ken smif olarak proletarya, siyasi
hareket olarak da proletaryanin siyasi
otoritesidir. Bu, hem teorik olarak
boyledir, hem de giiniimiiz Tiirkiye'
sinde boyle olmaktadir. Bu giin Evren
fagmizmine Kargi1 miicadeleyi en 6n
safta vyiiriitenler marksist leninistler-
dir. Bunlarla birlikte diger emekei
karakterli siyasi akimlar da miicadele
vermektedirler. Yine Kiirt ulusal
demokratik hareketi, fagizme karsi
direnmekte, miicadele vermektedir.
Burjuva demokratik 'sinirlar ‘i¢inde
dahi kalsa, demokratik hak 've
ozgiirliiklerin savunulmasi, bu ugurda
fagizme kars1 savagilmasi her seyden
once proletaryaya, onun emekei miit-
tefiklerine diigmektedir. Burjuva de-
mokratlar ise ya bekle gor taktigi uy-
gulamaktadirlar, ya da Cunta'nin izin
verdigi smurlan az biraz zorlamanm
yeni yeni gayretleri icindedirler. O
halde fiilen miicadelenin i¢inde, 6n sa-

finda yer alanlar, miicadelelerinde cid-
di olduklarmi yigmlara gostermeli,
onlar tarafindan ciddiye alnmak isti-
yorlarsa, yani fiili onciiligi yigmnsal
onderlige déniigtirmege niyetliyseler
kendilerini Cunta sonrasi iktidarnm
sahiplerinden birisi olarak gérmek ve
bu olguyu kitlelere de gostermekle yii-
kiimliidiirler. TKP'nin yukandaki yak-
lagim ise Cunta'ya karsi miicadele
vermesi beklenen burjuva demokrat-
lannin litfuna kendini baglamis iz-
lenimini veriyor. Bu gin Cunta'ya
kars: fiilen verilmekte olan miicade-
lenin 6n safinda yer alanlar, ig¢ilere,
emekcilere, diger demokrasi gigcleri-
ne verdikleri antifasist miicadele ile
omek olamayanlar, yani demokratik
hak ve ozgiirliklerin savunulmasi mii-
cadelesini bihakkin yerine getirme-
yenler, .ancak boyleleri kendilerini
Cunta'nin devrilmesinden sonra ikti-
darn ortaklarindan birisi olarak ileri
siirmeye cesaret edemiyebilir.

TKP'nin bu yaklasmm Cunta'ya
kars: verilmekte olan miicadelenin 6r-
giitsel bir cephelesmeye de varamaya-
cag1 zehabinda oldugunun isaretidir.
Oysa hem yine aym metinde, hem
daha baska pek ¢ok yerde TKP Cun-
ta'ya kars: isbirliginin, cephelesme-
nin hayati 6nemine dikkati ¢ektigine
defalarca sahit olmusuzdur. Madem
ki Cunta'yi devirmek icin en genis
demokrasi giiclerinin birlikte davran-
masi bunca 6nemlidir, Cunta'nin dev-
rilmesini hedefleyen bir isbirliginde,
bu demokrasi giicleri Cunta sonrasm-
da nasil bir iktidar kompozisyonu 6n-
gordiiklerini yiginlara agiklayacaklar
mudir? iktidar hedefi somut olarak
belirlenmezse bu ¢ok gayri ciddi ol-
maz m1? Yiginlarm, soyut, muhayyel
bir iktidar icin miicadeleye ¢ekilmesi
¢ok daha zor olmaz m1?

Ya da Cunta'ya karsi miicadelede
yer almasi istenen ve beklenen de-
mokratik muhalefet mi boyle yapila-
rak yumusatiimak istenmektedir?
TKP Cunta'ya karsi isbirligine hazir-
dir, bunun gereklerini yerine getire-
cektir, ama kendisinden, Cunta devril-
dikten sonra hiikiimetten uzak durul-
masi istendiginde buna razi olacagmi
simdiden ilan etmektedir. O zaman
"ulusal demokratik" talep ve hedef-
lerin yerine getirilmesinin garantisi,

ectik garantisini takip edilmesi kime
acaktir?

1SCI SINIFI IKTIDAR ICIN
SAVASACAKTIR

Is¢i smifinm tavn, onun admna dav-
randigim iddia eden TKP'ninki gibi
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asla olamaz. Cunta'nin altedilmesi
miicadelesinde handiyse biitiin sikin-
tiy1 igci smufi gekecek, tiim zorlukla-
11 omuzlayarak, énce belayla bagede-
cek, sonra parsay1 toplamayi, daha
simdiden, ortahkta fol yok yumurta
yokken, burjuva muhalefet garanti
altina alacak!? Olmaz boyle sey. Ol-
duguna da rastlanmamigtir.

Elbette onciilik, onderlik, iktidar
bilesiminde yer almak, iktidarmn yon-
lendirici unsuru olmak allahin emri
degildir ve miicadele iginde fiilen ka-
zamldig: olgiide gerceklesmis olur,
Ama isci sinifi, onun siyasi onciileri
bu gin fiilen demokratik hak ve 6z-
giirlikler miicadelesinin bagim ¢eki-
yorlarsa bu konumlanndan burjuva
mubhalefeti iirkiitmemek icin geri ge-
kilmek durumunda ve niyetinde as-
la olamazlar. Hiikiimette yer almak
konusunda israrh olunursa bu tak-
dirde igbirligi yapmaga sunlar sunlar,
sunlar razi olmazlarmis. Varsin olma-
sinlar. Bu bir giicler dengesi mesele-
sidir. Eger Cunta'ya karg1 miicadele-
nin basim ben g¢ekiyorsam, ben yr
gmsal bir cazibe merkezi olabiliyor-
sam, sol gii¢ler bu gin bir baslarina
da olsa gercekten siirdiirdiikleri dire-
nisi tek bir cepheye kanalize edebi-
liyorlarsa, bundan sonrasim diisiin-
mek, liberal, sosyal, islamei vb. de-
mokratlara kalmistir.  Anti-fagist
isbirlifine yanasabilirler de, yine bas-
ka iilkelerin tarihlerinde gordiigiimiiz
gibi yigmlan burjuva muhalefetin pe-
sine almak i¢cin ayn bas ¢ekebilirler
de. Ama ne olursa olsun proletarya
esitsiz iligkilere dayanan isbirligine
razi gelmez, kendisini dislayan bir
hiikiimet formiiline evet demez. Ciin-
kii siyasi tecriibesiyle bilir ki, demok-
ratik bir programin uygulanmasinmn
kaderi burjuva demokratlarinin vaat-
lerine birakilamaz.

KOMINTERN'IN
TARIFINDEN AYRILIS

Demokrasinin siuf karakterini goz-
den kagirdig: i¢in zaman zaman ¢ok
yaniltict sonuglara varan, bu neden-
le de fasizme karsi miicadelenin ev-
rensel ilkelerinden ayrilan TKP, bu
seferde fagizmin sinif temelinin belir-
lenmesindeki dikkatsizligi nedeniyle
benzeri bir konum almaktadir. Ati-
Im'm Eylil 1983 sayisinda "'Gergek
Direngendir'"' baghg: altmda yaymla-
nan yazida goyle denilmektedir.

"Ote yandan somut gergegi kalip-
lara uydurmaya ¢aligmamak, dog-
matizmden kaginmak gerekir. Fagiz-
mi Tiirkiye'nin somut kosullarinda
incelemek gerekir. Tiirkiye gibi az

gelismig tekelci kapitalizmin degil,
emperyalizme bagimli ve gorece geri
bir kapitalizmin egemen oldugu iul-
kelerde, etkinligini daha yeni arti-
ran finans-kapitali en gerici, en a-
merikanct ve Otekiler gibi ayirma ¢a-
balari, "'Gtekiler'i fagizmin suglarin-
dan aklamak ve iistelik bu Gtekileri
arayip da bulamamak gibi sag so-
nuclar getirir. Tiirkiye'de bugiin, fi-
nans-kapitalin timii, ayrimsiz devlet
tekel kapitalizmi iligkilerinin geligti-
rilmesinden, ABD emperyalizmiyle
en siki igbirliginden ve yayilmacilik-
tan yanadir ve bu amaglara ulagmada
tek alternatifleri fagizmdir. Tiirkiye'
de en siwrhsindan bir burjuva de-
mokrasisini bile fasizme yegleyen bir
finans kapital kesimi (o finans kapi-
tal ki 5-6 holdingten ibarettir) yok-
tur. Bu analiz, antifagist savagimda
sag yaklagimlara diigsmekten korun-
mak i¢in 6nem tagtyor."" (sf. 8)

Yukardaki paragraf TKP'nin Cun-
ta'ya, fagizme, anti-fagist miicadeleye
bakigmm "6zli" bir 6zeti mahiyetin-
de. Bu ac¢idan iizerinde durmak gere-
kiyor.

ik carpicinokta, TKP'nin, Komin-
tern tarafindan belirlenen ve bu giin
de gecerligini koruyan fasizmin ev-
rensel tarifiyle baglarin: tiimden ko-
parmasi, ve bunu agikc¢a ilan etmesi-
dir. TKP'ye gore bu giin Evren Cunta-
si tarafindan uygulanan fasizm, fi-
nans kapitalin, en gerici, en Soven, en
emperyalist unsurlarmm degil ama
tiimiiniin acik terdrist diktatorligii
diir. TKP, Komintern'den kendisini
aywan bu sonuca varirken —tiim bi-
limsel ilkelerden "a¢1 yapmaga' bas-
layanlar gibi— "kaliplara uydurmaga
calismamak, dogmatizmden kagin-
mak" vb., somut toplumsal, simfsal
gerekgeler getirmedik¢e soyut kalma-
ga mahkum mazeretlere sigmmaga
calismaktadir. Bunu da, gergeklerin
dayatmas sonucu Cunta'ni fasist ol-
dugunu kabul etmek zorunda kalin-
ca, onun bir siire¢c boyunca fasistligi
iddiasma gerek¢e bulmak icin yap-
maktadir. Oysa boylesi soyut maze-
retiere sigmacagma somut Tiirkiye
gercegine bakabilse ve onu Kavraya-
bilse Komintern'in klasik tarifinin
Tiirkiye icin de dogru ve gecerli ol-
dugunu  gorebilecektir. Boylece de
"kaliplara. uydurmaya calismamak,
dogmatizmden kaginmak' pragma-
tizminin, —tam anlamiyla simdi yer-
li yerine oturan— dogmatizmine diig-
mekten kurtulabilecektir.

TKP'nin iddiasina gore "Tiirkiye'
de en smurhsindan bir demokrasiyi
bile fagizme yegleyen bir finans ka-
pital kesimi' yoktur. (Klasik tarifte
"kesim'' degil, "unsurlar" kelimesi

kullamlmigtir. Daha onceki yayinla-
rimizda bu noktanin énemine dikkati
¢ekmistik.)

Bu iddia ilk basta, Tirkiye'de fa-
sizmin su ginlerde gerceklestigi id-
diasim iiriitiir. Ciinkii finans kapital
su ginlerde iktidara gelmis degildir.
Uzunca bir siireden beri Tiirkiye'de te-
kelci kapitalizm egemendir. Sanayi
banka sermayesinin birlesmesi ise yi-
ne bu giiniin olgusu degil, en azindan
son on yilin bir gergegidir. Biitiin bun-
lar dogruysa TKP'nin iddiasinin man-
tiki sonucu, MC iktidarlarinin da fa-
sist oldugudur. Ciinkii, TKP'ye gore
fagizmden baskasina raz1 olmayan fi-
nans kapitalin en has iktidarlan Demi-
rel kabineleri olmuslardur.

MC hiikiimetleri fasizmi uygula-
mak istiyorlardi ama demokrasi giig-
lerinin varhig: ve iyi kotii miicadelesi
onlarin bu niyetlerini gergeklestirme-
lerine meydan vermiyordu denebilir.
Boyle oldugunu farzetsek dahi, iste
tam bu noktada, fagizmin 12 Eylil'
de isbasina geldigini kabul etmekten
bﬂa ¢are yine TKP mantigma gore

iinkii 12 Eylil'le birlikte
demokrasi giiglerine .biiyiik darbe in-
dirildigi ve finans kapitalin fagizmi
uygulamasimi 6nleyebilecek demokra-
si miicadelesinin ancak bu gekilde bas-
tinldig: bir gercektir. Eger 12 Eyliil'
de iktidarda bulunan egemen gii¢lerin
baginda tekelci burjuvazi, yahut fi-
nans Kapital var idiyse, madem ki bu
ziimrenin tek tercihi fagizmdir, TKP'
nin kendi mantig: i¢inde tam da 12
Eylil 1983 ginii fagizmin iktidara
gelmis oldugunu kabul etmesinden
baska care kalmaz, Sayet 12 Eylil'
den sonraki yonetim fagist degilse,
ya darbeyle finans kapitalin egemen-
ligine son verilmig demektir, ya da
Cunta'mn  "tarafsiz'"  oldogunun
— generaller de dyle diyorlar— kabul
etmek gerekir. iste, hem bilimin hem
de gerceklerin zorlamasinin hi¢ de
hos olmayan sonucu...

"OTEKILER" KIMLERDIR?

Ustelik tam da bu noktada TKP, Tiir-
kiye'nin somutuna bakmay bilse, ara-
nip da bulunamayan otekileri, yani
en... en... en... olmayan unsurlan gor-
memesi miimkiin degil. Sadece bir
Demirel'in kendisi bile neyin fagizm
olmadigini, neyin fagizm oldugunu
kamtlamaya yeter.

Finans kapitalin tiimiiniin tercihi
mademki fagizmdir, neden finans ka-
pitalin en unsurlarindan birisi
olan Demirel vasitasiyla agik terorist
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diktatorliige gecilememistir? TKP bu
sorunun cevabmi buldugu anda finans
kapitalin tiimiiniin tercihinin her za-
man fasizm olmadig gercegini gore-
bilecektir. Demirel bagbakandi ve ip-
leri timden elinden kagirmis da de-
gildi. Ekibiyle beraber pekala Cunta’
nin yaninda yer alabilirdi. Hatta dar-
beyi generallerle birlikte diizenleyebi-
lirdi. Bunlar pekala miimkiindiir. Ama
boyle olmadi. Ustelik Cunta'nin daha
sonra Demirel ve etrafiyla birlikte
davranma ¢abalan da Demirel'in ya-
nasmamasi nedeniyle sonucsuz kaldu.
En son generallerin, fagizmi parlamen-
ter kisve altinda siirdiirmek i¢in igbir-
ligi onerileri de Demirel tarafindan
reddedildi. Yine BTP kurulur kurul-
maz kapatildi, Dogru Yol'a izin veril-
medi, ""uyarnici' makaleler yaymladik-
lan i¢in gazeteler kapatildi v.b. Biitiin
bunlarin anlami ne? Demek ki, bastan
beri is baginda bulunan "en gerici, en
soven, en emperyalist'’ unsurlar, ikti-
dan finans kapitalin tiimiiniin ¢ikarla-
rim dengeli bir bicimde temsil etmek-
ten yana olan "étekiler''le paylasma-
ya niyetli degiller.

iste bu noktada klasik tarifte "'ke-
sim' degil de (TKP "kesim' diyor)
"unsurlar" teriminin neden kullanil-
dig1 bir kere daha 6nem kazamyor.
TKP'nin yamlgis: finans kapital i¢in-
de kesimler aramasindan ve onu 5-6
holding derekesinde gérmesinden ge-
liyor. Oysa finans kapital, sinif olarak
onun ¢ikarlarim savunan ve bununla
gorevli tiim unsurlariyla, patronuyla,
girket-banka yoneticileriyle, yiiksek
riitbeli generaller dahil hiiyik biirok-
ratlaniyla, politikacisiyla bir biitiindiir.
Meseleye boyle yaklastigimizda ve
finans kapitali 5-6 holdinge indirgedi-
gimizde, Hitler, Gobbels, Himler gibi
Alman fasizminin basta gelen uygula-
yicist en azih Nazilerin, Liidendorf gi-
bi fagist genelkurmay bagkanlannin
hangi kartellerin patronlan olduklan
sorusu da cevapsiz kalir, Buna karss-
ik "unsurlar" deyimi meselenin Tiir-
kiye somutunda agikhk kazanmasi-
n1 da miimkiin kilar.

BURJUVA MUHALEFET
VE KITLELER

Konunun bu sekilde vuzuha kavus-
turulmasi, TKP'nin iddia ettigi gibi
"otekiler''in ''fagizmin suclarindan
aklanmasu..gibi sag sonuglar" getirir
mi? Bu, miicadelede izlenecek yola,
politikaya baghdur.

Sayet, yukardaki tahlillerden son-
ra, ''Demirel ve etrafi Cunta'ya karsi
direniyorlar, demokrasiden yanalar,

onlarla Cunta'ya kars: miicadelede is-
birligi yapilabilir ve yapilmahdir"
noktasma vanlrsa bu elbette ki sag
bir sonugtur. Ama "otekiler'in ger-
cekten varolmalan illa sag politika-
lar izlenmesi sonucunu getirmez.
Cunta'ya karsi miicadelede bizim te-
mel Ristasimiz demokratik hak ve 6z-
giirliiklerin kayitsiz sartsiz savunul-
masidir. Bunlar da somut olarak mad-
de madde belirlenmistir. Ornekse
kim ki bu "anayasa''nin kaldinlip ye-
rine demokratik bir anayasanm geti-
rilmesinden yana degildir, kim ki
sinirsiz grev hakkim kabul etmemek-
tedir, kim ki fagizm su¢lulaninmn yar-
gilanmasina yanagmamaktadir, bizim
boyleleriyle birlikte atilacak tek bir
adimimiz dahi yoktur, olamaz.

Simdi Demirel ve etrafi boylesi ve
benzeri demokratik haklann savunul-
masma yanagirlar mi? Elbette yanas-
mazlar! Onlarin sinif karakteri ve
toplumsal islevleri buna miisaade et-
mez. AP vb. siyasi hareketlerin de-
mokrasiye karsi genel tutumlan diis-
manhktir. Ciinkii demokrasi diigman-
Lig1 tekelci burjuvazinin tekelcilik
kertesinden kaynaklanir. Ve bu ne-
denle de demokrasiyi onlar hi¢ bir
zaman 6zde savunmazlar. Ne zaman
ki, demokrasi kendilerine de yasakla-
nir, onlar o zaman sozde demokrasi
havarisi Kkesilirler, soyut demokrasi
edebiyat: yaparlar.

iste bu noktada "otekiler"in var-
higmm gérmezden gelirsek, hala daha
gozii bu "otekiler'de olan yigmlan
da gormezden gelmek gibi "sol" bir
sonuca variriz. Ve boylece yigmlan
burjuva muhalefete, onun etkinligine
terketmis oluruz. Oysa "otekiler"
gercekten varsalar. Bu Cunta'nin tec-
rit edilmesi agisindan mutlaka ve 6-
zenle ele alinmasi gereken bir olgu-
dur. Ciinkii "otekiler'in gostermelik
demokratliklari dahi, "Askeri yone-
tim sbziinii tuttu, demokrasiye do-
niiyor, kendisine tam anlamyla des-
tek olalim'' demelerinden bin kere
daha evladir. Tekelci burjuvazi icin-
deki bu catlak, "otekiler"in etkin-
ligindeki kitlelerin Cunta'ya karsi
tutum almalarna su veya bu olgiide
olumlu katkida bulunur ve daha o-
nemlisi, demokratik hak ve ozgiirlik-
leri gergekten savunan bizlerin yigm-
larla bagmtimizi daha kolaylastinr,
onlarin bizlerle, sahte demokrasi ha-
varileri arasindaki farki kavramalan
icin elverigli bir durum yaratir, boy-
lece burjuva demokratlarinn etkinli-
gindeki insanlann kendi saflarimiza

azanilmasi imkanlan artir.

TKP ve AP ile ISBIRLIGI
Ya da "otekiler"in varhig: inkar edil-
mekte 1srar edildi miydi, iste asil tam
bu noktada sag sonuclara varmak
tehlikesi mevcuttur. Madem ki, fi-
nans kapital icinde "6teki'" unsurlar
yoktur, o halde Demirel ve etrafi, bur-
juva muhalefetin bir boliimii olarak
—TKP'nin ustalifina gore— fagizme
karg1 miicadelede isbirligi yapilabile-
cek bir kesim durumundadirlar de-
mektir. Bu soyledigimiz bir spekii-
lasyon degildir. Ciinkii daha bu yilin
baslarinda, o zaman ki TKP G. Sekre-
teri soyle diyordu:

"Bizim ¢d&ziimlememiz, bugiinkii
rejime kargi kurulacak cephenin olasi
bilesimini de gdsteriyor. Ornegin fa-
gist bir rejimde bizimle gegici, taktik
bir igbirligine yanagmas: olasi olan
kimi kii¢iik burjuva, dahast kimi te-
kelci ¢evrelerin, bugiinkii durumda
cephede yeri yoktur. Cinkii bunlat
tiimiiyle gerici dikta rejiminin daya-
naklarini olugturuyorlar. Politik dlan-
da da, bunlarin temsilcisi olan AP 'nin
cuntayla arasinda ikincil ¢eliskiler ol-
sa da- bugiin ortak bir cephede yer al-
mast $6z konusu degildir."" (D. Tiirki-
ye, say1 13, sf. 12)

TKP o giinlerde Cunta'y1 neden fa-
sist olarak nitelemediklerini savun-
mak icin bu goriigleri ileri siiriiyordu.
Demek ki, TKP'ye gore eger fasist
bir rejim iktidardaysa, ona karsi is-
birligi yapilabilecek tekelci cevreler
olacaktir. Bu giin Cunta artik fasist-
lestigine, TKP yukardaki alintida
Cunta'ya muhalif tekelcilerin tem-
silcisi olarak AP'yi gordiigiine ve AP
ile Cunta arasindaki celigkiler daha
derinlestigine gore TKP icin Demi-
rel ve cevresiyle fasizme kargi isbir-
ligi yapmanin da vakti gelmis demek-
tir!

TEK YOL DEVRIM MI?

TKP'nin, Tirkiye finans kapitalinin
fagizmden baska caresi olmadigim,
yegane tercihinin fasizm oldugunu
iddia etmesi, fagizmden ¢ikis i¢cin de
bu mantiga uygun bir sonuca varma-
st gerektirir. Bugiinkii fagist Cunta
~TKP'ye gore— finans kapitalin ta-
maminin iktidan olduguna gore, Cun-
ta'nin devrilmesi, tekelci burjuvazinin
timiiniin iktidarna son verilmesiyle
es anlambidir. Bir bagka deyigle finans
kapital iktidarda oldugu siirece, bag-
ka tercihi olmadig i¢in devamh fa-
sizmi uygulayacak demektir. O halde
fasizmden kurtulmak i¢in finans ka-
pitalin egemenligine son vermekten
baska care yoktur. TKP'nin fagizm
yorumunun dogal sonucu budur. Tiir-



kiye sartlarinda ise finans kapitalin
egemenliine son vermenin bir tek
yolu vardir: Halk demokratik devri-
mi. Yani ''finans kapital i¢in tek yol
fagizm'' demenin tutarh sonucu da
"fagizme karsi tek yol devrim" de-
mektir. Oysa TKP geldigi son nokta-
da bunu yerinde bulmamakta ve dog-
ru olarak demokratik bir program sa-
vunmaktadir. TKP niye devamh ce-
lisik pozisyonlara diigmektedir? Cun-
ta'nin yenilerde fagistlestigine gerek-
¢e bulabilmek i¢in hem bilim, hem
de Tiirkiye gergeklerini alabildigine
zorlamaktadir da ondan,

Bir nokta daha. Fasizmin finans
kapitalin tiimiiniin mii, yoksa bir ki
sin unsurlannm m iktidan oldugu
sorunu, eger bir kissm unsurlarmmn
dersek digerleriyle igbirligi yapmak
imkani ¢ikar tiirinden pragmatik so-
nuglara varmak igin ele alinmis hig
degildir. Dimitrof'ta, fagizme kars:
miicadelede bir kisim tekelci gevre-
lerle igbirligi yapilabilecegine dair
tek kelime yoktur. Hatta tekel dis:
burjuva gevrelerin dahi adi gecmez.
Ciinkii burada asil 6nemli olan, han-
gi burjuva cevrelerle igbirligi yapr
lacagindan ¢ok, fagizmle onlar ara-
sindaki celiskilerden yararlamp yi-
ginlara daha fazla ulagabilmektir.

TAHRIFAT SAHIBINI
YARALAR

Son olarak yazimizin énceki bélim-
lerinde sozii gecen 'Gergek Diren-
gendir'' bashkli At yazisinda
gazetemizle ilgili bazi iddialara kisaca
deginmek istiyoruz. Orada soyle
deniyor:

"Ornegin Kitle dergisi, BTP'nin
kapatilmasi ve AP ve CHP'i politika-
cilarin tutuklanmasim '"'31 Mayis dar-
besi'' olarak niteliyor ve géyle diyor:
31 Mayis olayi 12 Eyliil%iin bir deva-
miydi, ama ayni zamanda K. Evren
cuntasinin yeni bir darbesi niteligini
tagiyordu... Sonugta yerli finans ka-
pitalin en gerici unsurlart ve Reagan
yonetimi agwr basmigtir'. Kitle dergi-
si, ""31 May:s darbesi'’ ile, rejime, "fi-
nans kapitalin en gozii kara unsurla-
ri''nin, "'tekelci sermayenin en ameri-
kanct unsurlari''nin egemen oldugu-
nu belirtiyor. (bak. Kitle, no. 260,
sf. 7-10).

Kitle'nin rejimde yeni bir degigik-
ligin olugmugs olmasina dikkati ¢ek-
mesi elbette olumludur. Ne ki, ayni
yazida rejimin 12 Eyliil'iin bagindan
beri fagist bir nitelik tasidiginin ka-
nitlanmasi igin gosterilen zorlama ¢a-
balar inandirict olmuyor. Yukardaki
analizle, Kitle dergisi'nin, rejime ilig-
kin tutumunda hem diin hem de bugiin
Komintern'in V11. Kongresi'nin ¢iz-

gisinden yola ¢iktifini Gne siirmesi
uyugmuyor. Bugiin "finans-kapitalin
en gerici unsurlari''min agw bastigini
soylerken Kitle, diin degigik bir du-
rumun varoldugunu ister istemez ka-
bul etmis oluyor. Fagizmin bir sinif-
sal temeli vardw. Iki farklh sinifsal te-
mel tagiyamaz. Eger bir rejimin si-
nifsal temeli degismigse, rejim de de-
Zismis demektir. Kitle dergisinin s6z
konusu yazisi, TSIP'in 12 Eyliil'den
sonra rejimi fasist olarak nitelendir-
medigi i¢in TKP'ye yonelttigi elegti-
rilerin ne denli temelsiz oldugunun,
TKP'nin analizlerinin bilimselliginin
agik bir itirafi oluyor." (Atilim, Ey-
liil 1983. sf. 8)

Gazetemizde Cunta'yla, onun ni-
teligiyle ilgili diizinelerle yaz, ince-
leme, degerlendirme, polemik yaym-
landi. Okuyucu bu gergegi ve bizim
Cunta'ya iliskin analizlerimizi iyi bi-
lir. Onun igin de Atilim'm tek bir ya-
zmizdan cimbizla cekerek ve kendin-
ce montaj yaparak yaymladigi yu-
kardaki satirlara bakip da '"TSiP Cun-
ta'y1 onceleri yanhi§ olarak fasist di-
ye niteliyormus' diyecek tek bir akh
selim sahibi kisi ¢ikacagim sanmiyo-
ruz. Ancak konuyla yeni tanisabile-
cek, yeni okurlarnmiz i¢in kisa bir a-
¢iklama vermeyi de yararli buluyo-
ruz.

Atim'da sozii edilen yazmmzda,
ozet olarak Cunta'nin "demokrasi-
ye donmiis" uygulamasindan yarar-
lanmak isteyen ve en gerici, en soven,
en emperyalist unsurlann Cunta'da
somutlanan acik terorist diktatorlii-
giiniin tekelci smif icindeki tiim den-
geleri kollayacak sivil bir yonetime
doniigtiirilmesini ongoren bir kisim
tekelei unsurlann politik girisimleri-
nin Evren ve surekasi, yani en...en...
en.. unsurlar tarafindan nasil basti-
rildig1, boylece 12 Eyliil'den beri bas-
ta oﬁn en...en...en... unsurlarin kendi
agik terorist diktatorliiklerini siirdiir-
meye kararh olduklan anlatiimakta,
bu olup bitenlerin, rejimin fagist nite-
ligini bir kere daha gozler oniine ser-
;IE:, her anlamak isteyenin kolayca

vacag bir sekilde, detayl olarak
dile getirilmektedir.

Tem'ast bu olan bir yazidan tam
tersi sonuc ¢ikarmak icin basvarulan
tahrifatgilik ise sadece bu yolu secen-
leri yaralar, Yukardaki alimtida "31
Mayis olayi, 12 Eyliil'iin..."" diye bas-
layan paragrafin tamami aynen $oy-
ledir:

""31 Mayis olayi, 12 Eylil'iin bir
devamiyd: ama ayni zamanda K. Ev-
ren Cuntasi'nin yeni bir darbesi nite-
ligini tagiyordu. 12 Eylil'in fagist
darbecileri temsil ettikleri tekelciler
adina ikinci bir darbe daha yaparak

fagizmin otoritesini pekigtirmek, bur-
juvazinin en amerikanci unsurlarinin
diger burjuva kesimleri iizerindeki iis-
tiinliigiinii dayatmak igin zora bagvur-
muslards.” (Kitle, Haziran 1983, sa-
y1260, sf. 8)

Atilim bizim ne dedigimizi gerek-
ten aksettirmek istiyor olsayd: parag-
rafm tiimiinii iktibas ederdi. Ama bu-
nu yapmaga cesaret edemezdi, o za-
man tahrifat yapmas: miimkiin olmaz-
di. Ciinkii burada soylenen ¢ok agik,
Cunta temsil ettigi tekelciler admna
—ki biz bunlann "'en, en,en" unsurlar
olduklanm defalarca ifade etmisiz—
ikinci bir darbe ile 12 Eyliil'den beri
var olan fagizmin otoritesini pekis-
tirmistir.

Kaldi ki, séz konusu yazimizin so-
nu sdyle baglanmaktadur.

"Cunta konseyinin 31 May:s kara-
rimin fagizmi karakterize eden tipik
bir yani daha vardir. Bu da fagizmin
kendi egemenliginden bagka higbir
megruiyet ve sinwr tanimadigdir.

K. Evren Cuntast uzun vadeli bir
fagist rejimi yerlestirmek igin A'sin-
dan Z'sine kadar hergeyi diigiinerek
fagist bir anayasa yapmi§ ve bunu da
siingii zoruyla gegirterek yiirirlige
koymustur. Gene kendi anayasasina
gore bir partiler kanunu getirmis ve
burjuvazinin bazi kesimlerinin iizerin-
deki siyaset yasagini kaldirmigtir.

Ama Cunta'nin emriyle agilan si-
yaset sahnesindeki gelismeler Cunta'
nin giidiimiinden ¢tkmaya baslaynca,
Cunta kendi otoritesini saglamak igin
bizzat kendi anayasasini ve kendi par-
tiler yasasimi ¢igneyerek, BTP'yi re'-
sen Rapatmis ve o yasanin dngorme-
digi siyaset yasaklarini ve kisitlamala-
rint getirerek, eski il yonetim kurulu
liyelerine ve ilge baskanlarina kadar
binlerce burjuva politikacisina yasak
koymustur.” (ay. sf. 10)

Bu paragraflar da, olup bitenleri
nasil degerlendirdigimizin, bunlarla
Cunta'nin fagist karakteri arasindaki
paralellige dikkati ¢ekerek, konuya
agikhik getirdigimizin somut drnekle-
ridir

Aynca TSIP darbeden sonraki ilk
aciklamasindan beri devamh olarak
Cunta'nin demokrasiye geri doniilece-
gi yolundaki demagojisine dikkati
¢ekmis, bunun biiyiik bir riyakarhk
oldugunu dile getirmis ve siireg ilerle-
dikge de bu 6ngoriisiiniin bir kehanet
olmadigmi, Cunta'min her gecen giin
fagizmi konsolide edip pekistirmege
cabstigmi, sonugta partilerin kurul-
masma izin verilse bile bunlan sayis-
nin ikiyi agmayacagmi — bu giin Cun-
ta da, AB§D destel?li Ozal'a E::;; bir
hayli buruktur — bu partilerin ipleri-

(Devamu 13. sayfada)
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SOVENIZM VE MILLIYETCILIK VI

Yunan Dusmanlig

Bugiin Tiirk sovenizminin ve milliyetciliginin en 6-
nemli 6zelliklerinden bir digeri de Yunan diismanhg:
‘—i-.veya Rum diismanhigi— seklinde kendini géstermekte-

ir.

Tiirk burjuvazisinin resmi ideolojisindeki Yunan diig-
manhg: eski tarihsel olaylar iizerine inga edilmis, 1 inci
ve 2 nci Diinya Savaglan sonrasinin olaylanndan gegerek
bugiinkii giincel politikalara kadar gelmistir.

TURK'LERIN BIZANSA KARSI SAVASLARI

Once su tarihi hatirlatmalan yapalm:

@ Tiirklerin gelip Anadolu'ya yerlesmeleri Dogu Ro-
ma (Bizans) imparatorluguna karsi savas vermekle ol-
mustur.

@ Biiyilk Roma Imparatorlugu 4cii yiizyilda ikiye bo-
lindiikkten sonra zamanla (11ci yiizyilda) Kilise de ikiye
ayrnildi. Bati Roma imparatorlugu Roma kilisesini katolik
mezhebi halinde siirdiirdii, kiiltiir olaraksa Latin kiiltiirii-
nin miras¢isi oldu. Bu imparatoerluk uzun 6miirlii olmadi
ve ¢cabuk coktii.

Buna karsilik Dogu Roma imparatorlugu (Bizans)
Makedonya dolaylarindan baslayarak Anadolu'nun do-
gusuna kadar uzanan topraklan kontrol ediyordu, Mer-

ezi Konstantinopolis olan Bizans, Roma'ya kars: Orto-
doks kilisesini kurmustu. Bati Roma imparatorlugunda
Latin kiiltiiriniin belirleyiciligine karsiik, Bizans'a Yu-
nan kiiltiirii hakim oldu. Bizans topraklan iizerinde ya-
sayan pekcok etnik grup Rum degildi (Yunan milliyeti
kapsaminda degildi), fakat Yunan kiiltiirii Bizans'a dam-
gasimi vurmustu,

@Boylece heniiz topraga yerlesmemis gocebe Tiirk
kavimleriyle Bizans imparatorlugu arasmndaki savaslar,
tarihteki Tiirk-Rum c¢atismasinm baslangicr sayilabilir.
Bu savaslar, 15 inci yiizyil ortasinda Konstantinopolis'in
Osmanhlarca alinmasina ve Bizans imparatorlugunun fii-
len sona ermesine kadar siirer.

@ Osmanhlarin Balkanlara tamamen egemen olmasin-
dan sonra ise Tiirkler Yunan milletini 19cu yiizyilin orta-
larina kadar boyunduruk altinda tutmuslardur. (1832).

@ istanbul'un fethi, bugiin Tiirk sovenizminin en bii-
yiik oviing kaynaklarindan ve propagandalanndan birisi
oldugu gibi, bu olay aym zamanda Rum diigmanhginmn
da araclarindan birisi halindedir.

@ Milliyet iistiinliigiinii esas alan sovenizmin yansira,
dini esas alan islamci propagandaya gore Konstantinopo-
lis'i almak islamlarn yiizyillar siiren bir riiyas: ve amaci
olmugtur. Gergekten de Bizans impatorugu uzun yiiz-
yillar boyunca On Asya'nin en giclii devleti ve ¢ekim
merkezi olmustu. Bu nedenle gerek bolgedeki Araplann,
gerekse daha sonra Dogu'dan gelen Tiirklerin hem Bi-
zans'1 yiiceltmeleri, hem de ona goz dikmeleri normaldi.
Araplara yeni bir toplumsal yasamn esaslarim getiren
miislimanlikla birlikte bolgede kurulan giiclii Arap dev-
let!erin‘;n: de Bizans'la ¢ikar catigmalanna girmeleri kaci-
nilmazdi.

Boylece islamlik Orta Dogu'ya yayildiginda degi-
sik milliyetler ya da milliyet 6ncesi toplumlar miisliiman-
lig1 benimsediklerinde, ¢esitli islam devletleriyle Bizans'
i savasmi§ olmasi bugiin aradan 1000 yildan fazla za-
man gectikten sonra hala Tiirk sovenizminin propagan-
dalan arasindadur.

Ciinkii bu basit ve soyut bir sovenist propaganda ol-
maktan ¢ok, bugin Tiirk burjuvazisinin Yunan diigman-
Iig1 yaparak birtakim giiniibirlik politikalarina hizmet et-
mektedir.

@ Osmanh imparatorlugunun ¢okiis sirecinde degi-
sik milliyetler imparatorluktan aynhp devletlestiler. Bu
arada Yunanistan Kralhg: kuruldu. Tiirk sovenistleri de-
gisik milliyetlerin Osmanli Imparatorlugundan aynhp
kendi devletlerini kurmalarimi hep aci bir hazan mevsimi
gibi ah-vah'la anar, ama bunlar arasinda her nedense en
fazla Yunanhlarin aynlmasma hayiflanir,

KURTULUS SAVASI

Tiirk sovenizminin Rum-Yunan diigmanhig: kendisi-
ni tarihteki bu olaylara yaslamakla sinirh degildir.

Bir de Tiirkiye Kurtulug Savas: saptinlarak Cumhu-
riyet burjuvazisinin Yunan aleyhtan propagandalarindan
birisi haline getirilmistir.

Birinci Diinya Savasmnda ittifak Devletlerinin yenil-
mesi, Osmanh imparatorlugu'nun da noktalanmasi oldu.

itilaf (Antant) emperyalistleri istanbul'u ve Anado-
lu'nun gesitli yorelerini isgal altinda tutarken, kendi
kuklalar: olan Yunan kralliginin ordulanimi da Bat1 Ana-
dolu'ya gonderdiler.

Boylece Tiirkiye'nin ulusal kurtulus miicadelesi bir
Tiirk-Yunan savasina doniistii,

Verilen kurtulus savasi 6ziinde emperyalizme kars:
oldugu halde, Tiirk burjuvazisi daha sonraki yillarda ye-
niden emperyalizmin diimen suyuna girmis oldugundan,
Tiirkiye'nin kurtulug savasm bir Tiirk-Yunan savasi gibi
gostermeye, yani onun anti-emperyalist 6ziinii Yunan
diismanhg1 ile perdeleyip saptirmaya yoneldi.

Bu nokta son derece onemlidir. Anti-emperyalist
motifle baslayan Kurtulug savasma onciilik yapan Ana-
dolu'daki ulusal burjuvazi ve onun asker-sivil yonetici
kadrolan Yunanhlara karsy savasirken ana hedef olarak
emperyalizmi gosteriyor ve savasilan asil diismanmn ingil-
tere ve Fransa oldugunu agik agik soyliiyordu,

Ne var ki, savasin sonlarina dogru emperyalizm tak-
tik degistirdi; Anadolu'ya siirdiigii Yunan ordularimin bu
isi beceremeyecegini anladi, Tiirklerin bagimsiz bir dev-
let kurmalari ve bu devleti ekonomik-siyasi yonden kont-
rol altina almak fikri emperyalizme daha makul gelmege
basladi. Nitekim savasin belli bir noktasindan sonra In-
giltere parlamentosunun gizli oturumlannda "Yunanis-
tan't m1 desteklemeye devam edelim, yoksa Ankara hiikii-
metini mi destekleyelim" diye tartigmalar yapilir oldu.

Ote yandan Ankara'daki Biiyiik Millet Meclisi Hiikii-
meti Fransa—Ingiltere arasinda Orta Dogu'nun paylasmi
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konusundaki geligkilerden de yararlanip Fransizlarla iyi
iliskiler i¢ine girdi.

Sonugta Ingiltere de Ankara hiikiimetiyle temaslar
kurdu. Hatta o sirada Mustafa Kemal'in sahsma ve Hint
miislimanlan adma gonderilen 1 milyon diika altin dege-
rindeki biiyiik yardim, gercekte daha kurtulus savasi so-
na ermeden ingiltere'nin Ankara'ya el uzatmasiydi. So-
miirgeci despotizmin tarihteki en siddetli orneklerinden
birisi olan o zamanki Hindistan'da ve Ingilizlerin dehge-
tengiz Intelligence Service'nin gozleri dniinde —ve Ingi-
liz hiikiimetinin istegi hilafina— iistelik de isbirlik¢i Hint
feodalleri tarafindan 1 milyon altin gibi paranin toplamp
Ankara'ya gonderilebildigine inanmak i¢in fazla safdil
olmak gerekir.

iste boylece ingiltere, Yunan burjuvazisini kullamp
kullanip sonra tavir degistirmesi sonucunda Ankara hii-
kiimeti daha kurtulus savasi bitmeden emperyalizmle iyi
iliskiler ve uzlagmalar i¢ine girmis, ayrnca Sovyetlerin et-
kisi altinda kalmayacagi, komiinizme izin vermeyecegi,
kapitalist bat: diinyasindaki yerini alacagmna dair emper-
yalizme yeterince garanti vermisti.

Bu uzlagsma sonucunda savas: bitirmek kolay oldu.
Istanbul'daki ingiliz, Fransiz isgal kuvvetleri gekildiler.

Iste Ankara'nin daha savas i¢inde emperyalizmle uz-
lasmasi nedeniyledir ki, Tiirk burjuvazisi savagin basinda-
ki agik-secik anti-emperyalist sloganlanni ve propaganda-
lanm bir yana brakt: ve "istiklal Harbi''ni bir Tiirk-Yu-
nan savasi gibi gostermek, meseleyi yunan diismanligma
kanalize etmek gibi bir diplomasi giittii.

Yunan ordularnin Anadolu'da yaptiklari mezalim
on plana ¢ikanlirken, emperyalizmin rolii gozlerden giz-
lenmek istendi.

Yunan ordularmin Anadolu'da siddetli bir teror ve
kiymm uyguladiklan bir gergekti.

Ama Tiirkiye'de halktan gizlenen bir bagka gercek
daha vardi ki, bizce proletarya enternasyonalizminin ta-
rihteki seckin érneklerinden birisi olarak asil bu énemli-
dir. Tiirkiye'nin kurtulug savasinda Yunan komiinistleri
dort dortlik bir enternasyonalist tavir gostermislerdir.
Gerek Yunanistan icinde, gerekse cephedeki askerler ara-
sinda yogun bir faaliyet gosterip, Tiirkiye'nin bir ulusal
kurtulug savasi verdjgini,%loakm olanin Yunan devleti ol-
dugunu séylemisler, Yunan askerlerinin savagsmamalarini
istemiglerdir.

Dahasi da Ingiltere'den gelip, Yunanistan iizerinden
Anadolu'ya (Yunan ordusuna) giden silahlan komiinist
isciler bozmusglar, mithimmat: denize dékmiisler boylece
emperyalizmin ve isbirlik¢i Yunan burjuvazisinin bu sa-
vasimi sabote etmiglerdir.

Boylece Tiirkiye'nin kurtulus savasini kazanmasinda
uluslararasi destek olarak Sovyet yardmmmmn yamsira bu
konuda Komintern'in enternasyonalist kararmnin basarili
uygulayicisi olan Yunan Komiinist Partisi'nin de énemli
bir hissesi vardur.

Yazi dizimizin kapsaminda Kurtulus Savasu ile ilgili
hatirlatacagimiz bir baska nokta da sudur; bu savas ve
orada kazanilan basan bugine kadar Tiirk burjuvazisi ta-
rafindan sadece Yunan aleyhtarligt bigiminde kullanil-
mamigtir. Ondan daha 6nemli olarak Istiklal Savasi 60
yildir Tiirk sovenizminin ve militarizminin en pespaye
propaganda konusudur.

Tirkiye'nin milli bayramlarnnin tamamu kaynagim
kurtulug savagindan alir: Her yil 23 Nisan, 19 Mays, 30
Agustos ve 29 Ekim bayramlaninda devlet ve ordu ileri

gelenleri hamasi nutuklar atmak Tiirk ve Kiirt halklarnmn
kaniyla caniyla kazamlmis bu savasi, Tiirk burjuvazisinin
halklara kars: en bayag sovenist ve militarist propagan-
dasi i¢in kullanurlar.

flkokuldaki mektep kitaplanndan baslayan ve bu
milli bayram tdrenlerinden, radyo-TV yaymlanna, bur-
juva basmnm yaymlarna kadar tim milli bayramlar en
siradan vatan-millet-sakarya edebiyatinin, Tiirk soveniz-
minin, Tirk militarizminin giiglendirilmesinin araci ha-
lindedir.

Biylece bu milli bayramlarda sadece kurtulus sava-
simin tiim ilerici, anti-emperyalist 6zii yokedilmekle kal-
maz, aym zamanda bu milli bayramlar Tiirk burjuvazisi-
nin sivil-asker sozciilerinin is¢i smifina karsi, emekei
halk hareketine karsi, Kiirt halkina karsi, sosyalizme kar-
s1 bir karsi-propaganda, saldir, tehdit ve kiifiir alan1 ha-
line gelir. Siyasi ve askeri liderler bayram mesaji ad1 al-
tinda en saldwgan nutuklarm bu bayramlarda atarlar,
halk ve demokrasi giiclerine karsi en galiz kiifiirlerini ve
tehditlerini gene bu bayramlarda savunurlar.

KIBRIS SORUNU

Bugiinkii Tirkiye'nin Yunan diigmanhiginin temel
konularindan bir digeri de Kibris sorunudur. 1950'lerin
ikinci yansinda igeride sikigan Tiirk burjuvazisi ve onun
Menderes hiikiimeti, dikkatleri digan ¢ekmek ve bir ""mil-
li dava" yaratmak icin Kibnis meselesine sardmistir.

Emperyalizm ise 1950'lerde Kibns'ta yiikselen ba-
gmsizhik miicadelesine kars: Tiirkiye'yi devreye sokarak
Kibnis'm kendi kontrolinden ¢ikmasini 6nlemek istemis-
tir.

Bu plan, isbirlik¢i Yunan burjuvazisinin de Kibnis'ta
hak iddia etmesiyle tamamlanmistir.

Boylece emperyalizm iki NATO iilkesi olan Tiirkiye
ve Yunanistan eliyle Kibns'm bagimsizligini 6nlemek ya
da bu bagmsizhigr gostermelik bir bagimsiziik halinde
tutmak istemistir.

Buna ragmen, Kibris Cumhuriyeti gercekten bagm-
siz ve saygin bir politika izleyince, bu kez emperyalizm
1963, 1967 ve 1974 provokasyonlan ile meseleyi diri
tutmaya, adada iki halkin kardesce yagamasini 6nlemeye
yonelmistir.

Biiyilk olciide emperyalizm ve usaklan tarafindan
korilklenen, sigirilip biiyiiltilen Kibnis sorunu, bugin
hem Tiirk hem de Yunan burjuvazisinin kendi ¢ikarlan
dogrultusunda sovenist propagandasi icin elverigli bir
ara¢ haline gelmistir.

25 yili askin zamanduwr Kibnis konusu Tiirk ve Yunan
egemen giiclerinin birbirlerine karg1 sovenist propaganda
yaparak, Tiirk ve Yunan halklarini birbirine karsi kiskirt-
mak ve boyle sovenist-milliyetci ve militarist propagan-
dalarla kendi iilkeleri iizerinde hakimiyetlerini siirdiirmek
emekei suf miicadelelerinini yavaglatmak gibi ilkel bir
politikanin aract halindedir.

Aynea kita sahanhgi, fir hatti, kara sulan vb. gibi iki
iilke arasindaki sorunlar da karsihkli olarak sovenist ve
milliyetei propaganda ve kiskirtmalara sahne olur.

Her iki illkenin egemen smiflannm Yunanistan ve
Tiirkiye halklarini birbirine diigman etme politikasi énii-
miizdeki yillarda —Kibnis sorununun alacag: boyutlarla
birlikte— siirecektir. Ozellikle K. Evren fagizmi daha da
bunaldik¢a bu yoénteme daha ¢ok bagvuracaktir. Ayrica
Yunanistan'daki devrimci-ilerici sireglerin ve ivmelerin

(Devam 13. sayfada)
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DOGRUSU, YAPICI BIR
OZELESTIRIDIR

(10. sayfadan devam)

nin kesinlikle Cunta'nin elinde olaca-
gm, secimler yapilip bir parlamento
olusturulsa bile bunun ikinci bir "'Da-
nigma Meclisi" olmaktan oteye git-
meyecegini, bu sézde parlamentonun
Evren fagizmine incir yapragi dahi
olamayacagmm defalarca dile getirmis-
tir. Ve biitiin olup bitenler de bizim
goriislerimizin dogrulugunu teyid et-
mistir. Cunta'min son donemlerdeki
icraat1 bazilarma gore siipriz sayilsa
bile bizim i¢in kendiyle, yapisiyla
son derece uyumludur. Bu nedenle
de, olanlar karsisinda sasirip, bunla-
rn Cunta'nin politikasinda kékli bir
degisiklige yormamiz mevcut yone-
timin nitel degisiklige ugrayarak fa-
sizme déniistiigi zehabma diigmemiz
miimkiin degildir. Bizim Cunta hak-
kindaki degerlendirmelerimiz bastan
beri ayni istikrar ¢izgisini izlemistir,
bundan sonra da 6yle olacaktir.

Atilim'm, gazetemizden bahis edi-
len yazisinda, bir de "Fasizmin bir
siifsal temeli vardir. iki farkls smf-
sal temel tagiyamaz, Eger bir rejimin
smifsal temeli defismisse rejim de
degismis demektir' seklindeki ciim-
lelerle, TSiP'in Cunta'ya iliskin gé-
riigleri "elestirilmektedir''. TSIP igin
one siriilen bu iddianin ash yoktur,
kaba bir yakistirma bile degildir. Ciin-
kii TSIP hi¢ bir zaman Cunta yoneti-
minin dayandigi sif temelinin (dog-
rusu smif temeli degil simf tabamidir,
ciinkii fagizmin oldugu gibi, pek ¢ok
burjuva demokrasisinin de siif teme-
li finans kapitaldir, bu siif temeli ay-
n1 kalmak iizere taban fagizmde iyice
daralarak "en, en, en unsurlar''a miin-
hasir kalr.) ya da dogru terimi kulla-
nirsak sinif tabanmin degistigini soy-
lemis degildir. Aksine TSiP bastan
beri Cunta'nin simf tabanmm somut
tahlilini yapmus, onun fagist karakte-
riyle, ssuf tabanmm uyumlulugunu
belirtmig, son olup bitenlerin de bu
uyumlulugun siirmesinin tezahiirleri
oldugunu aciklamistir.

Oysa TKP ne yapmistir? Ona gore
diin fasizm yokken Cunta'nm smif
tabani tekelci burjuvazinin tiimiidiir,
bu giin fagizm gelmisgtir Cunta'nin si-
nif tabam finans kapitalin tamamdir.
Aslinda kavram olarak tekelci burju-
vazi esittir finans kapital zimresi el-
bette degildir. Kapitalizm once te-
kelcilik asamasindan geger sonra fi-
nans kapital agamasina ulagir. Ama

TKP'nin soziinii ettigi tekelcilerle, fi-
nans kapital somut olarak Tiirkiye'de
aym ve bir sosyal kategoridirler. Si-
nif tabam konusunda TSIP'i elesti-
reyim derken Atilim kendi bindigi
dali kesmistir. TKP'nin kendi belirle-
melerine gore Cunta'nin gegmisteki
smif tabanmiyla bu ginkii smif tabam
tipr tipna aymsidir. Simdi TKP'nin
deyisine gore fagizmin iki farkh smif
tabami olamayacaksa, iki farkli reji-
min aym sinif tabani nasil olacaktir?
Bir basgka deyisle, rejimin simf taba-
n1 degismeyecek, aym kalacaktir ama,
kendisi nitelik degistirecek ve fasist
olacaktir! Bu sonug, her rejimin 6z-
gill bir sinifsal tabami olur noktasin-
dan hareket eden TKP'yi bir kere da-
ha zor duruma disiirmekte degil mi-
dir?

Sonug: Cunta'nin yenilerde fagist-
lestigini kamtlamak i¢in TKP'nin ge-
tirmege c¢ahstign "argiimanlar" so-
nugta hep gelip kendi ayagmma bag ol-
makta, hep onu daha zor duruma dii-
sirmektedir. Yamlgida direnmenin
bir yaran olmadii, gergeklerin ken-
disini dayatmastyla bir kere daha an-
lagimigtir. Simdi yamlgiyr kamufle
etmek icin bilimi ve gercekleri zor-
layarak gerekgeler bulmaga ¢aligma-
nin_da abesle istigal oldugu, dahasi
bu gabalann hep sahibini yaraladig
gorilmektedir. Direnmenin yaran
yoktur. Dogru yol samimi ve yapici
bir 6zelestiridir.

Sovenizm ve Milliyetcilik VI
YUNAN DUSMANLIGI

(12. sayfadan devam)

oniimiizdeki yillarda yeni boyutlara
ulasacag diisiiniiliirse, Yunanistan'da-
ki muhtemel ileri gelismelere kars1 A-
merikan emperyalizminin Tirkiye'yi
bir kog¢ basi olarak kullanmas:i da
¢ok muhtemeldir.

Biitiin bunlardan sonra, soylemeli-
yiz ki, bilimsel sosyalizm ve proletar-
ya entemasyonalizmi dogrultusunda
sovenizme ve milliyetcilige karsi ver-
digimiz ideolojik miicadelenin somut:
ta en 6nemli enlerin birisi Yunan
(Rum) diigmanhgma karst miicadele
etmektir. Halklarin kardes oldugu,
is¢i Mehmet'le isci Hristo'nun ¢ikar-
lannmn bir ve aym oldugu, her ikisi-
nin de diigmanlannn iki iilkenin te-
kelci burjuvazisi ve onlann agababasi
Amerikan emperyalizmi oldugu ger-
cegi cesitli yonleriyle — basta isci-
ler arasinda olmak iizere — anti-sove-

nist ajitasyonumuzda onemli bir yer
tutmalidir. Ve Tiirkiye-Yunanistan-
Kibns iligkilerindeki ortaya ¢ikabile-
cek her gelismeyi bu enternasyonalist
temelde kitlelere anlatabilmeli ve ay-
rica — halklarin kardesliginin yanisi-
ra — Dogu Akdeniz'de ii¢ iilke arasm-
da bans 1srarla savunmaliyiz.

BURJUVA MUHALEFETE
UMUT BAGLAMAK

(3. sayfadan devam)

Demokrat Tiirkiye'nin tavri kitlele-
rin muhalefet potansiyelinin gergek,
orgiitlii giice doniismesi siirecini yo-
kusa siiren, giigleri dagitan, kendili-
gindenciligi ve anargizmi azdiran,
demokrasi ve sosyalizm adina kitlele-
re yanhs biling ve hedefler tasiyan,
bulanik ve bulandirici bir tavirdir.
Dolayisiyla da somutta varacagi so-
nug, halk giglerinin muhalefet po-
tansiyelini burjuva muhalefetine yem
etmemekten, onun kitleleri manupii-
le etme, bulanik suda balik avlama
amacina hizmetten baska birgey de-
gildir. Onlemek istendigi sdylenen
tehlikenin tam da kucagina kosa
kosa gitmektir.

16 Eyliil tarihli Demokrat Tiirkiye
gazetesinde —kimi bagladigi, kimi
baglamadigi meskuk da olsa— "12
Eyliil 3. Yili ve Avrupa" baghkh yazi-
da aynen sunlar yazili: "Bugiin Bati
kamuoyunda Tiirkiye'li yazar, sanat-
¢1, sendikaci, ilerici sol orgiitlerin ya-
rattigi ortak imaj sudur: '‘Bunlar iilke-
lerindeki askeri rejime karsi olan giig-
lerdir ve zor durumda olan insanlar i-
¢in bizden yardim istiyorlar." Yani
hala Cunta'nin koti eylemlerinden
zarara ugramis, yardim edilmesi gere-
ken bir topluluk imajini agabilmig de-
giliz. Yapilmasi gereken, biz demok-
ratik giiglerin kendimize has ozellik-
lerimizi  anlatabilmektir...sosyalist,
devrimci, demokratik giiglerin demok-
rasi anlayisini one gikartmaktir. Cun-
ta'nin ve burjuva demokratlarinin de-
mobkrasi anlayisint asan, onlan sadece
olumsuzlamakla yetinmeyen, kendi
iistiinliiklerini de koyan bir demokrasi
miicadelesi yiiriitiilebilmelidir. Eger
bizler bu olumlu ozelliklerimizi one
gikartabilirsek ve tiim bir Bati kamu-
oyunun bu diizeyden olaylara bakma-
sint bagarabilirsek (altini biz gizdik)
Tiirkiye'de demokrasi miicadelesi ol-
dukga dnemli mevziler kazanacaktir."

Hayir efendim, sadece sizler burju-
va muhalefetin saflarinda oldukga 6-
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nemli mevziler kazanacaksinizdir!

Yukarda yazilanlarla séylenmek
istenen sey ne ola ki? Apagik ortada!
"Devrimci demokratik giiglerin de-
mokrasi anlayisi' —yani sosyalist de-
mokrasi— one gikarilacak ve bu yol-
dan "Bati kamuoyu''nun destegi ka-
zanilacak! Bilimsel anlamda sosyalist
demokrasiden s6z ediliyorsa "Bati
kamuoyu''nun, kendi iilkelerindeki
sosyalist demokrasi temsilcilerine bile
ne kadar ragbet ettigi ortada. Yoksa
"sosyalist demokrasi''den kastedilen,
Sosyalist Enternasyonal'in sosyalizm
anlayisi olmasin?

Ne ki biitiin bunlar igin Tiirkiye'de
geleneksel, tarihi ""Devlet halk gelis-
kisi'" gibi idealist-popiilist zorlama ve
zorlanmalara, "klasik burjuva demok-
rasisini agmak' igin Tiirkiye'yi ve
diinyay! "yenibastan'' tamima, tanit-
ma gibi girisimlere ne gerek var? Ma-
dem ki, yiginlarda "burjuva muhale-
feti coskuyla desteklemek'' gelenegi
var ve madem ki onlar bu giin Cunta
seklinde tecessiim eden devlete kargi
¢tkmaga hazirdirlar, siz de —eliniz-
den geldigi kadar— burjuva muhale-
fete destek olunmasina yesil 151k ya-
karsiniz olur biter! Hem bédylesi de-
mokrasinin sinif oziiniin bulandiril-
masi, daha da énemlisi sosyalist de-
mokrasinin igdis edilmemesi agisin-
dan gok daha hayirli olur.

CIA NIXON'UN KAL-747
UCAGINA BINMESINI
ONLEMIS

G. Kore'nin KAL-747 ucagyla il-
gili pislikler ortaya ¢ikmaya devam e-
diyor. '

Bunlardan bir yenisini de F. Al-
manya'nin Quick dergisi agikladi:
ABD'de uzun yillar Bagkan yar-
dimciligh ve Bagkanlhik yapmig Rich-
ard Nixon'un adi gecen ucafin
1 Eylil 1983'deki (olay giinii) 007
saylh seferi icin yer aywttif, fakat
son anda ucaga binmekten vazgectigi
belirtildi.

Tek bagina bu olay bile ABD y6ne-
tlm(gléni )C Aﬂve Ulusaligijvenlik Servi-
si erinin, L ucag icin-
deki insnni:n bile bile 6llim?a ggi:‘mger-
digini kanmtlamaya yeter. Olay: tertip-
leyenler Amerikan devletine bunca yil
hizmet etmis olan, devlet iginde ve
ClA'da ekti::l dostu bulunan Nixon'
u bile bile 6liime gondermeyi goze ala-
mamig, boyle bir durumda CIA i¢in-
deki kimilerinin ifgaatlartyla biiyiik bir
skandalin ¢ikacagindan korkmug ola-
caklar ki, CIA aliyla son anda
Nixon'u uyararak ucafa binmesini
onlemislerdir.

giiclii oldugu birkag Batu iilkesi disin-
da, Bati iilkelerindeki yiiz milyonlar-
ca insanin kapitalizm tarafindan ne
denli kolelestirilmis oldugudur. Yiiz
milyonlarca emekginin beyinlerinin
ne denli yikanmis oldugudur. Onlarin
nasil da robotlastirilmis oldugudur.

Sabah kalkip ige gitmekten, isten
eve donerken bir birahaneye ugra-
maktan, aksamlan TV ekraniun &-
niinde yan uyur-yan uyanik, birasi,
viskisini, sarabmi icerekten yatma
saatini bulan, ve Yunan mitolojisin-
deki Sisifus efsanesi gibi ertesi giin,
daha ertesi giin, daha ertesi giin...
hep aym carki, aym sinema geridi-
ni boyuna tekrarlayan, hafta sonla-
nm da aym anlamsizhkla gegiren,
senede bir on bes ginligiine gittigi
tatil bir yilik hayatinin en giizel giin-
leri olan Bati yurttas: kapitalizm ta-
rafindan iste boylesine kolelestiril-
mis ve daha yagarken oldiiriilmiigtiir.

Kapitalizm insan malzemesini dyle-
sine acimasiz bir sekilde hige indirge-
mektedir ki, bu insanlar sadece kendi
emeklerine degil, aym1 zamanda diin-
yaya, kendi akraba ve yakinlarina,
soziimona dostlarina ve kendi ailele-
rine, hatta kendi kendilerine bile ya-
bancilagmaktadirlar. Boyle olunca da
bu hale getirilmis bir Batilh yurttagin
sosyalist iilkelerdekinin tam tersine,
ne bir kiiltiirel ilgisi vardir, ne de bir
politik nosyonu ne de herhangi bir
insani zenginligi... insan béyle bir ha-
le getirilecek kadar daha yasarken
katledilince de, elbette TV'de, radyo-
da, gazetede kendisine sunulan herse-
yi hap gibi alip benimseyecek ve dog-
ru belleyecektir. Hatta dahasi da, ABD
bagta olmak iizere bir¢ok batiiilkesin-
de yapilan anketler gostermektedir ki,
yurttaslarm bityiik ¢ogunlugu TV ha-
berlerini bile iziememektedir.

Hemen soyleyelim ki, Bat1 diinya-
smda kapitalizmin egemenligi altinda
yasanilan bu cember de mutlaka kin-
lacaktir. insanin boylesine diri diri
mezara gomiilmesi onun "makus ta-
lihi'" (kara yazgisi) degildir. Ve diinya
sosyalizme ayak bastigindan bu yana,
bu "karayazg" degismektedir. Sosya-
lizm insanin tiim yabancilagmalardan
armarak insan olmann erdemlerini ve
bu erdemlerin bagmda gelen "insanm
bilingli bir varlik olmasi' olgusunu in-
sana kazandirmakta, kapitalizmin ve
binlerce yihk somiiricii siifli top-
lumlann 6ldiirdiigii insan malzemesi-
ni canlandirmakta, kendine getirmek-

(Bagtarafi 16. sayfada)

te ve insan1 INSAN yapmaktadir. Bi-
linciyle, duygusuyla, insan sevgisiyle,
kollektif ruhu ve dayanigmasiyla ger-
¢ek ve OZGUR insani yaratmakta ve
insanlig1 yanna dogru, sonsuz bans
ve kardeslik diinyasma, herseyin IN-
SANCA oldugu, insana aykin herge-
yin ayiklandig: yannlara dogru go-
tirmektedir.

Bu siire¢ bugiin degilse, yarm, ya-
rin degilse obiir gin, ama mutlaka ve
mutlaka kapitalist diinyay: da, ona
bagh geri kalmis iilkeleri de en yay-
gin bir sekilde kucaklayacak, boyle-
sine kolelestirilmis yiiz milyonlarca
insan, tipki kendilerinden ¢ok dnce
yiiriiyerek sosyalizmi kurmus olan
toplumlann insanlan gibi giniin bi-
rinde ZINCIRLERINI KIRACAK-
l&lz:.RDlR... Ozgiirliige kavusacaklar-

Bunu da basaracak olan gene IN-
SAN'm kendisidir, insanhgin kendi-
sidir...

Ve insanoglu bunu basarmaya bas-
lamistir, bilimsel sosyalizmin biitiin-
sel bir ogreti haline gelmesinden ve
Biiyiik Ekim Devrimi'yle bu diigiinsel
giicin maddi giice doniigmesinden
bu yana bu isi basarmaya baslamig-
tar.

Ve bu soylediklerimizin hi¢biri bi-
rer ajitasyon degildir. A¢ik secik or-
ta ki, diinyamizda bir yanda ¢ii-
riiyen, kokusan, somiiriisiiyle, vahse-
tiyle, her tirli zilleti ve illeti ile
OLEN birgey vardir, 6te yandan bu
olmekte olan seyin tim direnme-
lerine, kars1 koymalanna, tim saldir-
ganhklarina, engellemelerine ragmen,
serpilip gelisen, boy atan, biiyiiyen,
yaygmlasan, kok salan ve ileriye dog-
ru giden bir baska sey vardur: Birinci-
si (kapitalizm) 6liimii simgelerken, &-
tekisi (sosyalizm) HAYAT" simgele-
mektedir.. Hayatin ve hayatiyetin
kendisidir.

Evet, kapitalizm karsisinda sosila:-
lizm, 6liim kargismda HAYAT 'tir...In-
sanmn bugiiniidiir ve daha 6nemlisi ya-
nmdir.

Yani INSAN'in ta kendisidir.

BARISIN HAYATI ONEMI

Sosyalizm ile kapitalizm arasinda-
ki bu evrensel kavgay: bizim kazana-
cagimiz kesindir. Bu tarihsel determi-
nizmin sagmaz bir dogrusudur. Ne
var ki, bu kavganin heniiz sonuna ge-
linmis ve zafere ulagilmig degildir.
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Ve emperyalizm kaginimaz sonunu
ormektedir, farketmektedir. Bu ne-
enle uluslararasi emperyalizmin ba-

sini ceken ABD en gozii kara bir bi-

¢imde tiim insanhgin topyekun im-

hasina yol acabilecek korkun¢ bir

maceraci politikay: siirdiirmektedir.

Avrupa'in kapsayacak bir ''sinir-
" (!) niikleer savagi goze aldigim
en yetkili agizlarindan acik acik soy-
leyecek kadar gozii donmiis olan A-
merikan yonetimi bir anda diinyay:
topyekunbﬂbir niikleer savasin kuca-
Ina atabilecek kadar c¢ilginlasm
gir noktadadir. wniagmiy

Dolaywisiyla insanlifin biricik kur-
tulusunu temsil eden ve bugiiniin 6n-
ciisii, yarinin kurucusu olan sosyalizm
insanlig1 boyle bir felaketten kurta-
rabilecek yegane Oncii giigtiir. Boyle
bir tehlikeyi onlemek ise Lenin'in
koydugu barig icinde birlikte yasa-
ma ilkesi temelinde siirdiiriilmekte o-
lan baris miicadelesinde ifadesini bul-
maktadur.

Sosyalizmin tarihsel akis dogrul-
tusunda insanhg ileriye dogru gotii-
rebilmesi ve sinifsiz topluma ulagtira-
bilmesi i¢in bugiin tiim insanhifin kar-
sisina ¢ikmis, emperyalizm tarafin-
dan ¢ikarilmig olan niikleer savag teh-
likesini mutlaka ve mutlaka bertaraf
etmesi giincel plandaki en hayati ﬂ
rev olarak oOniimizde durmaktadir.
Aksi halde insanhk i¢in sosyalizmin
tagidin yiice idealleri gergeklegtir-
mek miimkiin olmaz. insanlik zivana-
dan ¢ikmis emperyalizmin gilginhgi
ile bir topyekun niikleer savasa sii-
riiklenirse, diinyadaki tiim insanlan
yokedebilecek dlgekteki niikleer silah
depolar1 boyle bir savagta bir anda
bogaltilirsa, béyle bir kork fela-
ket insan tiiriinii biyolojik ol fok-
edebilecek ve insan tiirinii jeolojik
devirlerdeki nesli tiikenmis, fosilles-
mis biyolojik tiirler haline getirebile-
cektir. Boyle bir durumda ne sosya-
lizmin 6nemi kalabilir ne de yiice ide-
alleri.

Bu bakimdan diinya sosyalist siste-
mi basta olmak iizere tiim uluslararas:
komiinist ve ig¢i hareketinin ve biitiin
bangsever giiclerin bu tehlikeyi orta-
dan kaldumasi zorunludur. Bu zorun-
lulugun da giiniimiizdeki somutu
ABD'nin soguk savag, gerginlik ve si-
lahlanma yarig1 politikalarini 6nleyip
detanti geri doniigsiiz bir siire¢ haline
getirerek, siire¢ icinde yeryiiziindeki
tiim niikleer silah depolarinin imhasi-
ni saglamak, genel ve tam silahsizlan-
may1 gerceklestirmek gorevidir.

te ABD emperyalizminin glittii-
i soguk savag manevralarina ve so-

g:k savasin en Onemli bilegenlerin-
en olan anti-Sovyetizme ve anti-ko-

miinizme karsi, bu temelde Agca ola-

y1, KAL-747 ucag olayr ve benzeri
komplolara, bu komplolan ara¢ edi-
nen isterik anti-Sovyetizm kampan-
yalarina karsi kiyasiya miicadele et-

menin tagidifi nem —sadece sosya-
lizm agisindan degil, ayni zamanda o-
nun onciiliifiinii yaptiga bans agisin-
dan— iyi kavranmalidir,

Evet, Agca olayl, G. Kore ugagi o-
lay1 ve benzeri olaylann emperyaliz-
min gelge¢ ufak tefek manevralan gi-
bi, birtakim tekil olaylar gibi goriip 6-
nemsemezlikten gelmek dogru degil-
dir. Barig ve sosyalizm icin verdigi-
miz topyekun miicadelede bu gibi te-
kil goriiniimlii anti-Sovyetizm amacgh
olaylara ve onlarn ara¢ yapildigi em-
peryalist yalan ve iftira kampanyala-
rina kargi bikip usanmadan ve sicagi
s:c;gma, aninda miicadele etmek ge-
rekir.

BiR CIFT SOZ DE
UGUR MUMCU'YA

Soguk Savag geflerinin ant.i-Sov;e-
tik kampanyalan dogrultusunda, Pa-
ﬁa suikastini Sovyet ve Bulgar giiven-
ik orgiitlerinin diizenledigi yolundaki
iftiray1 ve bu iftiranin canli yalanci
sahidi, fagist kiralik katil M. Ali Ag-
ca'nin Sergei Antonov'u suglayan ifa-
desini iilkemizde kendisine dayanak
yapan kiralik kalemlerden birisi de
karanhk iliskilerin adam Ugur Mum-
cu idi. Mumcu bu amacla Mayorka a-
dalanna kadar gitti, ftalyan televizyo-
nunda CIA geflerinden Paul Hanze ile
meseleyi "tartigt1’', Italyan yetkilile-
rinden basgka hi¢ kimseyle goriigtiiriil-
meyen M. Ali Afca'min hiicresine ka-
dar girip bu kanl caninin ve Abdi I-
pekei'nin katilinin elini bile sikti.
Kendisinin bu karanhk misyonunu
iilkemizde KITLE ve GERCEK gaze-
teleri teshir edince de tipk: Kenan Ev-
ren'in agziyla, Ergun Goze, Rauf Ta-
mer, Ahmet Kabakh gibilerinin diliy-
le Partimize saldirdi, kendi emperya-
list ugakhigin laf kalabahiiyla perde-
lemek hayaliyle bizim sosyalist sis-
tem ve baris savunuculugu konusun-
daki kararli cabalarimizi ''yabanci
devletlere usakiik" diye niteledi. Ve
bizlerden hakettigi cevab1 yeterince
aldi, biz Mumecu'yu teshir etmeye de-
vam ettik, ugakligin somiiriicii sinifla-
ra ve onlarin foplumlanna 6zgii oldu-
gunu hatirlattik. Bang ve mi
savunmaktan, Sovyetler Birligi'ne ve
sosyalist sisteme yonelik sagh 'sol"lu
tiim salvolara kars: miicadele etmek-
ten bizi hicbir seyin ahkoymayacag:-
ni'belirttik. Isci sinifi sosyalistleri a-
dina Tirkiye nin dort bir yanindan
Mumcu'ya gonderilen bini agkin mek-
tupla bu rﬁekler tiim boyutlanyla
ifade edildi. Fagizme karg: boyun eg-
memis olmanin, sosyalizme olan son-
suz baghliklarinin onuru ve giiveniyle
en zor kosullaraltinda sicak miicade-
lenin igindeki ig¢i simfi militanlan
bu mektuplarla sadece bir donegi o-
nun yiiziine karsi protesto etmekle
kalmadilar, barig ve sosyalizm savu-
nuculugunun ve bu davamin orgiitlii
kavgasinin yurdun dért bir tarafinda-

ki iiretim, yerlegim ve egitim birimle-
rinde yavag yavas kok salmaya bagla-
diginin yeni bir kanitimi gosterdiler.

Derken, bizzat CIA sefleri ve ABD
iist yetkilileri papa suikastinin Sovyet
ve Bulfar servisleri tarafindan diizen-
lenmedigini acikladilar, Evet, daha ilk
giinde igaret ettifimiz gey kisa zaman-
da gerceklesmisti: emperyalizmin So-
guk Savag gahinleri Dﬁlmcu'yu kulla-
nip kullanip bir koseye atmiglards.

Daha sonra, Agca'nin serbest bira-
kilmas: talebiyle rehine olarak Vati-
kanh bir kardinalin 15 yagindaki kiz1
Orlandi kacinldi. Geng kizi kagiran-
lar talepleri yerine getirilmeyince re-
hineyi serbest birakmadilar; bu eyle-
mi diizenleyenlerin MHP'nin yurt-
digindaki iilkiicii militanlan oldugu
bizzat kendileri tarafindan aciklandi.
Papa olayinda "'bulgar izi"' konusun-
da sayfalarca yazi ve rﬁgortaj doktii-
ren Bay Ugur Mumcu bu olay1 gor-
mezlikten geldi. '"'Acaba Orlandi'yi
kim kacird1? Sakin ola Agca'y: kur-
tarmak i¢in onu da Sovyet ve Bulgar
giivenlik servisleri kacirmisg olmasin?"
diye zehir hafiyelife soyunmadi, ya-
ni Agca'yr Bulgarlara baglamak i¢in
ﬁasberdigi "'gazetecilik gorevi''ni bu

ez her nedense (!) ihmal etti. Dahasi
da bu iilkiicu fasistler Batili baz1 ha-
ber ajanslarina son gonderdikleri bil-
diride kisa adi1 Tiirkeg olan bir orgii-
tiin iiyeleri olduklarin ve iilkiidaslan
Agca'yl kurtarma miicadelesine de-
vam edeceklerini acikladilar.

Bay Mumcu bir kez daha gazeteci-
lik gorevini ihmal etti ve Tiirk haber
ajanslarina ve gazetelerine gelen bu
haberi de gormezlikten geldi.

Belki o artik gercek yeri olan Ter-
ciiman gazetesinde son giinlerde ya-
yinlanmakta olan CIA'hh dostu Paul
Hanze'nin herzelerine —Sovyetler Bir-
ligi'ni ve Bulgaristan1 su¢lamakta is-
rar eden tefrikaya— umudunu bagla-
migt1 ama bu kez Martella hazretin
son umudunu da yikti.

Evet yargic Martella'nin Agca'y:
Antonov konusunda yalan ifade
vermek sucundan sorguya cektifi
haberi Mumcu ve onun Terciiman'
daki refiklerinin suratinda patlayan
bir gamar oldu.

Fakat gene de Mumcu gibi bir za-
vallinin ne yiizii kizaracaktir, ne de
CIA tarafindan kullanihp kullaml
bir tuvalet kagidi gibi bir koseye atil-
masinin acwisinl duyacaktir. Ciinkii o
hesabini yapmigtir ve siifli emeline u-
lagmistir: Demirel'lerin, Caglayangil'
lerin, Nazh Ihcak'larin bile hapis yat-
tigi, Metin Toker'in bile hiikiim giy-
digi ko%koyu bir fagist donemde fa-
sist K. Evren Cuntasi'ndan icazet a-
larak rahat rahat yazi yazmgtir. Bu
rahath@ini da kuskusuz ki yapti a-
zili anti-Sovyetizme, CIA'daki, MIT'
deki dostlarina ve ortayakoydugu Ye-
ni Tip McCarthizm'e borgludur.



ftalya'nin iinlii ve giiclii gazete-
lerinden, Milano'da yaymlanan
Correreo della Sera ve Floransa'da
yaymlanan Il Gorno gazeteleri 29
Eyliil 1983 giinii ilgi ¢ekici bir ha-
ber yaymladilar.

Habere gore: Papa suikastinin
tutuklu faili M. Ali Agca'nin Bal-
kan Hava Yollan Roma Biirosu
Miidiirii Bulgar yurttas: Sergei An-
tonov'u suglayan beyanmmn yalan
oldugu gerekgesiyle Antonov hak-
kinda yalan ifade vermek ve ada-
let makamlarimi yamiltmak sugun-
dan dolay: aleyhine bir dava agil-
masinmn muhtemel oldugu bildiri-
liyor ve bu amat;la sorgu hakimi
Martella'nin Agca'y1 yeniden sor-
guladig belirtiliyordu.

Ertesi giin, 30 Eylul'l983 giinii
Agence France Press'in gectigi bir
haberde ise, Martella'nm Agca'y:
13 Eylil giinii hapishanede ziya-
ret ederek ifadesini aldiktan sonra
Antonov'u suclayarak yalan ifade
vermek ve adﬁyeyl yaniltmak su-
¢undan Agca aleyhinde dava acti-
1 belirtiliyordu.

Emperyalizmin igreng yiizi v
onun bas casusluk orgiitii CIA'nin
agagilik tiyneti bu haberle bir kere
daha en agik bi¢imiyle ortaya ¢ik-
migtir.

Soguk Savagin . Pentagon'daki
ve Beyaz Saray'daki ve
onlann deneyli CiA'ci akil hocala-
n biitiin giclerini anti-Sovyetizm
ve anti-komiinizm i¢in entrika, ya-
lan, dolan, komplo imal etmeye
yogmﬂastmmslardlr

Bir giin kalkip Mafia-CIA terti-
bi bir sulkast: Bulgar ve Sovpet gii-
venlik servislerinin iizerine
icin Agca'dan yalan beyanat alip
ellerindeki biiyiik kitle haberlesme
trostleriyle diinyayi birbirine ka-
tarlar, bir baska giin Sovyet strate-
jik mevkilerine casusluk amaciyla
bir kukla devletin yolcu ugagim
gonderip provokasyon yaparlar ve
boyle ya da benzeri binbir diizen-

azlikla, riyakarhkla anti-Sovyetiz-
mi ve anti-komiinizmi siirekli diri
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tutmaya, ozellikle Bati kamuoyu-
nu bu komplolarla, yalanlarla, if-
tiralarla aldatmaya, yamltmaya de-
vam ederler.

Ve istisnasiz her defasinda fo-
yalan hem de ¢ok kisa zamanda
ortaya ¢ikar. Papa'y1 Sovyet giiven-
lik orgiti KGB'nin emriyle Bulgar
gizli servisleri oldiirmek istedi de-
yip bir Bulgar Hava Yollan gorev-
lisini tutuklarlar, kamuoyunu haf-
talarca bu iftirayla oyaladiktan
sonra, —bir Amerikah gazetecinin
dedigi gibi— "pislikler sonradan
yavas yavas ortaya ¢iktik¢a" bu
kez kendi kundakladiklan ategin
iizerine ''tonlarca su dokiip'' onu
unutturmaya g¢alisirlar ve bu ig-
ren¢ kampanyanm iizerinden bir
kag ay bile gecmeden en yetkili
agizlardan verdikleri beyanlarda
bu suikastin sosyalist iilkeler tara-
findan diizenlenmediginin anlagil-
digim1 soylerler... Aym sey KAL-
747 olayinda da tekrarlanir, bu
provokasyonun tertipgileri, yani
ucaktaki insanlann Kkatilleri timsah
gozyaslan dokerek Sovyetler Bir-
ligi'ni suclarlar, yalan haberler ve-
rirler, ortaya sahte bant kayitlan
cikanp tim diinyaya kamt diye
dinletirler, fakat iki hafta sonra
kendi Disigleri Bakanlig: sozciileri
araciigiyla bu bant kayitlannmn
teknik kalitesinin diigiik oldugunu
bu nedenle onlara itibar etmemek
gerektigini soylemek zorunda ka-
lirlar ve bizzat Cumhurb.
nm, BM'deki Bastemsilcileri'nin
lddmlarma ve iftiralamma aykin

diisecek sekilde Sovyet askeri
ﬁra%mm uyan atislan yaptigim

Yann bn' bagka provokasyon,
bir baska yalan, iftira ve tezvirat
kampanyasim1_baslatmak igin bir
bagka ''sansasyonel bomba" patla-
tacaklardir, ve kisa zamanda onun
da ipligi pazara ¢ikacaktir. Sonra
bir yenisi, bir yenisidaha... ve ilah.

Bu bir yandan emperyalizmin
riyakar ve igreng tiynetini gaster-

mektedir, ama te yandan ne den-

li garesizlesmis oldugunu da gos-
termektedir.

ABD'nin bagim ¢ektigi uluslar-
aras1 emperyalizmin bu gibi olay-
larla giittiigii amag, Papa ve Agca
olaymnda da belirttigimiz gibi "Ca-
mur at, kendisi kalmazsa izi kalu"
politikasidir. ikide bir bu tiir ter-
tipler, iftiralar, provokasyonlar i-
mal eden emperyalist gefler, elbet-
te bunlann tutmayacagin kendile-
ri de bilirler. Ne var ki, boyle her
fabrikasyonlannda ellerindeki gii¢-
li haber tekelleriyle, tim TV, rad-
yo, ajans ve gazeteleriyle biiyiik bir
yaygara kopartip Bati kamuoyun-
da ve batmn giidiimiindeki iilkele-
rin kamuoyunda anti-Sovyetizmi
koriikledikten ve yaniltici, aldatic
bir imaj yarattiktan sonra bu kam-
panyalan soniimlendirirler.. Daha
sonra "olaym pislikleri" iyice or-
taya serilince de bu yoldaki haber-
leri, agiklamalan kamuoyunun dik-
katini hic ¢ekmeyecek bicimde
TV ekranlarindan, radyo alicilarin-
dan ¢ok uzakta bir kag tenin
bir késesinde sikistirlmis haber-
ler ve bilmem ka¢ sayfalik bir ga-
zetenin bilmem kagmnci sayfasin-
daki bir makale veya yorum yazi-
siyla, gene yiiz milyonlarca insa-
nin degil, ancak bir ka¢ on bin ki-
sinin okuyacag sekilde sunarlar.

Boylece kapitalist propaganda-
nin, emperyalist yalan ve demago-
Jllenn endoktrinasyonu ve sartlan-
dirmasi altindaki genis kitle kesim-
leri olayn i¢ yiiziinii hi¢ bir zaman
ogrenemez. Onlarm kafasinda sa-
dece televizyon ve radyolarda haf-
talar boyu suclanmis, karalanmig
olan Sovyetler Birligi ve sosyalist
iilkeler konusunda bir imaj, ya da
en iyimser deyimle birtakim kus-
Kular kalir... Ve olay tam Kkiillen-,
meye yiiz tutmusken, bu kez bir
yenisi tezgahlamr,

Elbette bu yontemler emperya-

« lizmin trynetine uygundur. Ama a-

sil iizerinde durulmasigereken nok-
ta komiinist ve ilerici hareketlerin

(Devami 14. sayfada)




